| COMISION
JURISDICCIONAL
ELECTORAL

CONSEJO NACIONAL

CEDULA DE NOTIFICACION

SIENDO LAS 21:00 HORAS DEL DIA 17 DE ENERO DE DOS MIL DIECISIETE SE
PROCEDE A PUBLICAR POR LOS ESTRADOS FiSICOS Y ELECTRONICOS DE ESTA
COMISION  JURISDICCIONAL ~ ELECTORAL RESOLUCION DICTADA POR
UNANIMIDAD POR LOS COMISIONADOS QUE INTEGRAN ESTE ORGANO QUE
RECAE AL EXPEDIENTE NUMERO CJE/JIN/225/2016 DICTADA EN LOS TERMINOS
SIGUIENTES:

RESUELVE:

PRIMERO. Ha procedido la via de juicio de inconformidad.

SEGUNDO. Se declara INFUNDADO el agravio expuesto por el actor, en lo que
fue materia de impugnacion.

TERCERO. NOTIFIQUESE a la parte actora por medio del correo electrénico que
sefald en su escrito de impugnacién, asi como en los estrados fisicos y
electronicos de la Comisién Jurisdiccional Electoral del Partido Accion Nacional, lo
anterior con fundamento en el articulo 129, tercer parrafo del Reglamento de
Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular, toda vez que fue omisa
en senalar domicilio en el lugar sede de esta autoridad resolutora; asi mismo
notifiquese a la autoridad sefialada como responsable por oficio.

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 136 DEL
REGLAMENTO DE SELECCION DE CANDIDATURAS A CARGOS DE ELECCION
POPULAR DEL PARTIDO ACCION NACIONAL. DOY FE.
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JUICIO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTES: CJE-JIN-225-2016
ACTOR: JOSE FELIPE ALEJANDRO TELLEZ.
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION ORGANIZADORA
DEL PROCESO EN HIDALGO.
COMISIONADA PONENTE: MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA
ACTO IMPUGNADO: CAMBIO DE DOMICILIO EN CENTRO
DE VOTACION DE ASAMBLEA MUNICIPAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL EN SANTIAGO TULANTEPEC DE LUGO
GUERRERO, HIDALGO, DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE DE
2016.

Ciudad de México a 16 de enero de 2017.

"VI‘STOS para resolver los autos del juicio que al rubro se indica, promovido
por el ciudadano, JOSE FELIPE ALEJANDRO TELLEZ, en calidad de militante
del Partido Accién Nacional en el Estado de Hidalgo, de los cuales se

:d'érivc_:m glos siguientes:
RESULTANDOS
I Anteéedentes
1- El 19 de septiembre de 2016, el Comité Ejecutivo Nacional aprobd
.Iof' emision de la Convocatoria para la XXl Asamblea Nacional

Ordinaria, a efecto de ratificar a los integrantes del Consejo Nacional

para el periodo 2017 - 2019, a celebrarse el 22 de enero de 2017.
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2.- En la misma sesién, el Comité Ejecutivo Nacional aprobd 1'e|_
acuerdo CEN/SG/14/2016, relativo a las normas comblemen’roﬁdsi“
para la celebraciéon de las asambleas estatales y rhunicibdles en:

donde se elegirdn a los integrantes del Consejo Nacional.

3.- ElI 28 de septiembre de 2016, se publicd en los estrados fisicos y‘
electronicos del Comité Ejecutivo Nacional del Partido’ Accién
Nacional la convocatoria a la Asamblea Estatal en el Estado de

Hidalgo que se llevara a cabo el dia 4 de diciembre de 201 6.

4.- El 14 de octubre de 2016, el Comité Directivo Estatal de H|dolgo
levo a cabo su sesidon extraordinaria, en la que eml’rlo los
convocatorias para las asambleas municipales de la en’ndod que
para el caso del Municipio de Santiago Tulantepec de Lugo;=

Guerrero, Hidalgo tuvo verificativo el dia 26 de noviembre de 201 6.
Il. Juicio de Inconformidad.

1. Recepcion. En fecha 30 de noviembre del 2016, se recibid en Icns;oficinds?i
de la Comisién Jurisdiccional Electoral del Partido Accidon Nociondl Juiéio;@:
de Inconformidad, en contra de la celebracion de la Asamblea MUI"IICIpOI‘
de fecha 26 de noviembre de 2016, en el Municipio de Son’nogo

Tulantepec de Lugo Guerrero, Hidalgo.

2. Turno. A través de acuerdo de fecha 30 de noviembre de éO]é, 'se‘f:

ordend turnar el expediente idenftificado CJE/JIN/225/2016 a la ponencio?f
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f@d:e Io‘CQmISI,onodo Mayra Aida Arréniz Avila, para los efectos sefalados en
la fraccjén il del articulo 29 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas

fo, .Corigcf)s de Eleccion Popular del Partido Accion Nacional.

R

CONSIDERANDOS

EPRIMERé. JOrisdiccién y competencia. El pleno de esta Comisidon
iiJurisd]C(:ionol Electoral es competente para conocer y resolver el presente
fOSUﬂ’rO en razdn que los hechos denunciados por el promovente se dirigen
a com’rroverhr un asunto interno del Partido Accién Nacional en el Estado
_}jdie: Hlqu

EE obc’j)yé de la delimitacion de este dmbito de competencia, encuentra su
;fu{nddhﬁemo. en los articulos 41, base | de la Constitucion Politica de los
;fE‘s’rad;}(fjséAUnidosv Mexicanos; 39, parrafo 1, inciso j), 43, pdarrafo 1, inciso e), 46,
j47 y 48 ;de la Ley General de Parfidos Politicos; 228, apartado 2 de la Ley
.."G:ene'roi'de Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 88, 89, 90, 104, 105,
1 19, 1,2Q, Tefcero y Cuarto Transitorios de los Estatutos Generales del Partido
;Accic’ﬁn Nocionol; asicomo 1, fraccion i, 2, 114, 115, 116, 122, 125y 127 del
;.:R:,e?gldrf'n?en’ro‘de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular
l»;d‘:ejl Pdrﬁdo Accion Nacional; aunado a ello, la Sala Superior del Tribunal
.fElec’roraI del Poder Judicial de la Federacién, ha interpretado que el Juicio
iiﬁd*e Inconformldad es un medio idoneo y eficaz al interior de Acciéon
“foocncbnaI para  resfituir  los  derechos politico-electorales de los
TTp?ecandldoTos por lo que, la Comision Jurisdiccional Electoral es el érgano
1‘encorgddo de conocer de la controversia planteada hasta en tanto no se
ljnombre a los infegrantes de la Comision de Justficia, teniendo en

:;con5|deroc:lon que es el érgano responsable de garantizar la regularidad

i
Py
i |
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estatutaria de los acfos y resoluciones emitidos 3 por las cor'nisionesf
organizadoras electorales, asi como de supervisar y cohﬂcar ’Io:,
preparacion, conduccion y organizacién de los procesos m’remos de
seleccion de candidatos a nivel federal, estatal y municipal, asi como Ics‘
controversias que se susciten en los procesos internos de renovacién de’
comités, por ello, de una interpretacion sistemdatica y funcional, se ombo a
la conclusion de que, al ser el acto |mpugnodo un elemento que ’nene por
objeto dar resolucién a uno de los métodos de renovacion de sus orgonos,
internos, resulta pertinente la cita del articulo 89, numeral 5 y 6; ‘dé los’
Estatutos Generales del Partido Accidén Nacional, expedidos por.: la XVIII;

Asamblea Nacional Extraordinaria, el cual establece:

Articulo 89

5. Las confroversias surgidas en relacion al proceso de renova_cién de,
los 6rganos de direccion, se sustanciardn y resolverdn medlam‘e
Juicio de Inconformidad, ante la Comision de Justicia y en fermmos
de lo dispuesto en el Reglamento correspondiente. .
6. Las resoluciones de la Comision de Jusficia serdn definiﬁvos{ y: firm'es‘;

al interior del Partido. i

Del mismo modo resulta aplicable el articulo 3 transitorio de los Esfdfufés

aprobados por la XVIII Asamblea Nacional Extraordinaria

Articulo 3°
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K Los asuntos que a la enfrada en vigor de la presente Reforma de
Estatutos se encuentren en proceso se resolverdn conforme a las

disposiciones vigentes al momento en que iniciaron.
~ Articulo 4°.

Pl Lci)sé actuales integrantes de la Comisién Jurisdiccional Electoral y la
: Comisién de Orden Nacional continuardn en su encargo hasta que el
Cfohsejo Nacional nombre a los Infegrantes de la Comision de Justicia
u o yi C;”omisién de Orden vy Disciplina Intrapartidista, respectivamente, y
; vl_bjs%designodos fomen posesion de su cargo, bajo el respectivo

' proceso de entrega -recepcion.
b | &

En tal tenor, la Comisién Jurisdiccional Electoral es competente para

-{Cbno'c;e'r del presente asunto.

;SEGUND?O, Causales de Improcedencia. De la revision de los autos del
fexpedie"n’re se desprende que no le sobreviene causal de improcedencia

‘alguna.:
TERCERO. PRESUPUESTOS PROCESALES.

a) Oboﬁunidad El juicio fue promovido en tiempo, toda vez que el acto

"del qUe se duele la actora se llevd a cabo en fecha 26 de noviembre de

2016 y Io promocién del medio de impugnacién fue en fecha 30 de

;nowembre de 2016, por lo que se considera que el presente medio de

%ir;n:pjugnt_ocién fue framitado en tiempo.
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b) Forma. Se tiene por colmada esta exigencia, toda vez que la demanda
se presentd por escrito, haciendo constar el nombre del actor'y firma'

autdgrafa, por ofra parte la actora senala el correo eleétronico

josefelipetellez@hotmail.com y los estrados fisicos y elecironicos para oir y.

recibir notificaciones.

c) Legitimacién y personeria. Se le reconoce la personalidad con Id gue se'
ostenta el actor, toda vez que es militante del Partido Accidon Nacional en:

el Estado de Hidalgo.

d) Tercero Interesado. Del expediente que obra en autos se odviér’ré quéf
no comparece persona alguna con cardcter de tercero in‘reres_odof; o
CUARTO. Litis. Del examen integral del escrito de demanda se ddviérté qUeA’

el impetrante se duele del siguiente agravio:

“que la celebracion de la asamblea municipal celebrada el Epdsodo;
26 de noviembre del 2016 y la instalacién del centro de votacidn, en'
lugar distinto al determinado en la convocatoria emitida pof e%l cde

del pan en hidalgo sin causa justificada”

QUINTO. Estudio de fondo.

Previo a conocer los agravios planteados por el actor, es menester:
A P

destacar que esta comision Jurisdiccional analizard de manera integral- el

escrito del actor en base a la siguiente jurisprudencia, se estudiaran cada:

3
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‘uno de los agravios planteados por el actor, con la debida suplencia de los

‘mismos.

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESiéN.- El estudio que readliza la autoridad responsable de los
agravios propuestos, ya sea que los examine en su conjunto,
separdndolos en distintfos grupos, o bien uno por uno y en el propio
Q‘rden de su exposicion o en orden diverso, no causa afectacion
i jyridica alguna que amerite la revocacion del fallo impugnado,
‘ ‘ pfo;que no es la forma como los agravios se analizan lo que puede
3 | éfriéinar» una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean

F é%fudiodos. Jurisprudencia 4/2000

i fér{::era Epoca:
JUi&io de revision constitucional electoral. SUP-JRC-249/98 vy
acbmulado. Partido Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democrdtica. 29 de diciembre de 1998. Unanimidad de votos.
JliJi(::iO de revision constitucional electoral. SUP-JRC-255/98. Partido
I?g?olucionario Institucional. 11 de enero de 1999. Unanimidad de
votos. |
' incio de revisiéon constitucional electoral. SUP-JRC-274/2000. Partido
Ré\{olucionario Institucional. 9 de septiembre de 2000. Unanimidad de
votos.
! La Sala Superior en sesién celebrada el doce de septiembre de dos
mll dprobé por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede

yflq declaré formalmente obligatoria.
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Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la'i

Federacién, Suplemento 4, Aio 2001, pdginas 5y 6.

Aunque es de senalarse que tal beneficio procesal no implica q’ué es"r‘e}
juzgador deba suplir de forma absoluta las deficiencias del actor, ‘pues el%’
promovente estd obligado a sehalar con claridad la causa de pedir, Iqsz
hechos en los que se basa su accion, las pruebas que aporta débén ser;
idéneas y su escrito no debe ser frivolo. "AGRAVIOS. PARA TENERLEOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA IﬁEé
PEDIR" '

Debido a ello, esta autoridad se avoca al andlisis del agravio manifestado;

por el actor.

1.- Respecto al primer y Unico agravio manifestado por la actorag, es"roi
autoridad infrapartidaria considera que el mismo deviene INFUNDADO, pOréz
las razones que a continuacion se exponen: | x
' i
Del estudio de fondo de la causal prevista en la fraccion | del or’nculo 140
del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Elecaon
Popular, consistente en ‘“Instalar el Centro de Votacion, sm cquso
justificada, en lugar distinto al determinado por la Comision Orgonlzodoro
la cual pretende hacer valer la parte actora en su escrito de lmpugnocmn
se senala que el agravio deviene infundado y se estima convenlente
precisar el marco normativo en que se sustenta la causal de nulldad de

mérito.
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j}Atffi‘:’culo 140. La votacion recibida en un Centro de Votacién serd
‘hula cuando se acredite cualquiera de las siguientes causales:
l Insfolor el Cenfro de Votacion, sin causa justificada, en lugar distinto

,fal'«, determinado por la Comision Organizadora Electoral;

En el mlsmo sentido la Ley General de Sistema de Medios de Impugnacion

en Ma’reno Electoral, establece:

Arhculo 75

;<1 ‘La votacién recibida en una casilla sera nula cuando se acredite
kil J;CUo/esquiero de las siguientes causales

b) Instalar la casilla, sin causa justificada, en lugar distinto al sefalado

;por el Consejo Distrital correspondiente;

'De conformldod con lo dlspues’ro en los preceptos juridicos anteriormente

Ics’rodos es principio para el caso que ocupa que los centros de votacion

debcm ms’ralarse, esencialmente, en lugares de facil y libre acceso para los

electores, que garanticen la libertad y la secrecia del voto; debiendo

_<‘p;r§aferil.rse los locales ocupados por escuelas u oficinas publicas, para el
.caso de la eleccién interna del Partido, deben privilegiarse las oficinas del

'PQrTidé) preferentemente.

Ahorq;ﬁ bien, una vez establecido el marco normativo de la causal que nos
-’o'cupc% y las hipdtesis a las que se encuentra sujeta la mismas, es

canveniente analizar los medios de conviccién aportados por el

{

impugnante.

o
|
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Para que se acredite el primer supuesto hormativo de la causal de nulidad:
en andlisis, serd necesario que la parte actora pruebe que el lugar do_nd'ei;

se instald la casilla es distinto al que aprobd y publicd en la convocatoria’

de mérito.

Asi las cosas, la actora sefala en su escrito de impugnacion que |‘oi
celebracién de la Asamblea Municipal del Partido Accién Nacional del:
Municipio de Santiago Tulantepec de Lugo Guerrero, Hidalgo, se celebrd:

en lugar distinto al estipulado en la convocatoria de fecha 14 de_oéTub’r’ei

de 2016.

Al respecto, las partes aportan pruebas con la finalidad de que el
juzgador, al momento de resolver, verifique las afirmaciones producidas en’

sus escritos para sustentar sus respectivas posiciones en el 'liﬂgio.f

Jurisprudencia 11/2003 del TEPJF SUP-JRC-099/2004

La prueba es un instrumento de conocimiento encaminado a conocer o

averiguar la verdad sobre hechos confrovertidos, pero al mismo tiempo’

como fuente de un conocimiento que es sélo probable.

La prueba puede ser cualquier hecho o cosa, siempre y cuando a partir de:
este hecho o cosa se puedan obtener conclusiones vdlidas acerca de la:

hipodtesis principal (enunciados de las partes) y que no se encuentre denfrb*;;;

de las pruebas prohibidas por la ley.

Cabe destacar que la actora anexa a su escrito de impugnacion .como;

medio de prueba seis fotografias, las cuales se encuentran consideradas?
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§*o4

5c§m¢iprueb_cs técnicas y son las fotografias, otros medios de reproduccion
de imhgenes y. en general, todos aquellos elementos aportados por los
:dée:scotbﬁimien’ros de la ciencia, que puedan ser desahogados sin
hécesjdiod de peritos o insfrumentos, accesorios, aparatos o maquinaria

‘gque no estén al alcance del érgano competente para resolver.

-iAHerE bien, a efecto de apegarse al principio de exhaustividad que deben
cdnfeher las resoluciones, esta autoridad describe el contenido de las seis
;;fc?)’{dg_rbﬁas aportadas en el presente medio de impugnacion, con las
;}C}J,qle;s_E él impe’rron’re pretende acreditar su agravio, las fotografias tienen

@ Al e ol e
1as siguientes caracteristicas:

Wy

1.- Una persona retratada al exterior de una oficina, al parecer se
:encuenfro hablando con un teléfono maovil, de fondo logotipo del
Partido Accién Nacional;

2— La misma persona al exterior de una oficina, esta vez se aprecia
un letrero color anaranjado que contiene un horario de oficina;

3.r La misma persona retratada a las afueras de la oficina;

i

4.- De nueva cuenta el mismo ciudadano retfratado a las afueras de
un domicilio, esta vez se aprecia de fondo una vivienda con numero

. exterior 318;
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L [+
5.- Una vez mds el mismo ciudadano retfratado a las afueras dél

domicilio, con numero exterior 318, esta vez sonriendo en la imagen

captada; y

6.- En la Ultima fotografia se aprecia de nueva cuenta al mismo
ciudadano posando al exterior de una vivienda marcada con el
ndmero 318. e

De las fotografias anexadas como prueba al presente expediente, no se:

puede acreditar de manera fehaciente alguna conducta violatoria al

. . . Sig ta g sl
proceso, puesto que es imposible para esta autoridad jurisdiccional.

intrapartidaria  determinar los hechos descritos por el actor en via de

4
agravio, toda vez que, no se aprecia de manera contundenfe los

siguientes criterios para deliberar agravio en el proceso interno:

1.- Que las imdgenes correspondan efectivamente al domicilio que

se fij6 para llevar a cabo la Asamblea Municipal; y

2.- Que en efecto las imdgenes hayan sido capturadas el did én que

tuvo verificativo la Asamblea Municipal.

i

Al no poder llegar a dichas conclusiones, y en fotal apego al sisfem;d Iib;rfe}
de valoracion de las pruebas, la sana critica y mdaximas de expériient:ja,*
esta autoridad concluye que de las fotografias aportadas por :e|f
demandante es imposible determinar las circunstancias de tiempo, :rﬁjoddy‘

lugar, para concatenar los hechos senalados con violaciones olvpr:ioce:so,
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:ih"rfemc%),{de ahi que el agravio senalado por el impetrante sea considerado
‘como!INFUNDADO.

Pdr otra parte, las pruebas técnicas aportadas por el impetrante son

3 1 I 3
insuficientes para acreditar sus agravios, requieren de mas elementos

probaﬁdrios que puedan ser adminiculadas para perfeccionar lo que la

-actora pretende probar, lo anterior encuentra sustento en el criterio de

?jurisperencid del rubro y tenor siguiente:

gl
L

iy

£

'%@UEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA
| ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.-

‘..
|

i De la interpretacién de los articulos 14 y 16 de la Constfitucion

L

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso c), y 6,

T

Ié pdrrafos 1y 3, de la Ley General del Sistemma de Medios de

'impugnacién en Materia Electoral, se desprende que toda persona

?‘iéhe derecho a un debido proceso, para lo cual se han establecido
formalidades esenciales, y que en los medios de impugnacion
bfevisfos en materia electoral pueden ser ofrecidas, enfre oftras,
pfuebos técnicas. En este sentido, dada su naturaleza, las pruebas

fécnicas tienen cardcter imperfecto -ante la relativa facilidad con

’ique se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificulfad para

demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o
alteraciones que pudieran haber sufrido- por lo que son insuficientes,

por si solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos que

“contienen; asi, es necesaria la concurrencia de algun ofro elemento
f
‘dé prueba con el cual deben ser adminiculadas, que las puedan

‘perfeccionar o corroborar. Jurisprudencia 4/2014.
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Quinta Epoca:

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-041/99.—Actor::

Codalicion integrada por los Partidos de la Revolucion Democ:rc’zﬁca,
del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.—AOTé)rid@d'
responsable: Sala de Segunda Instancia del Tribuhol Elecfordl del
Estado de Guerrero.—30 de marzo de 1999.—Unanimidad de i/(é)fosj—
Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata.—Secretario: Juan ManQél

Sanchez Macias.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP—JRC~OSO/2003.1—%cfbr:

Partido Accion Nacional.—Autoridad responsable: Tribunal Elécfordl

del Estado de México.—30 de abril de 2003.—Unanim4idcd dé?cinéb»ﬁ

votos.—Ponente: José Luis de la Peza.—Secretario: Felipe de Iof Mdfo

Pizana.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-64/2007 y acumulado.—Recurrentes:

Partido Verde Ecologista de México y ofro.—Autoridad respén;sob‘lé::
Consejo General del Instituto Federal Electoral.—21 de sepﬁembfe d:e‘
2007.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio Ca}rosé:b‘-

Daza.—Secretario: Fidel Quinones Rodrfguez. :

La Sala Superior en sesién publica celebrada el veintiséis de marzo

de dos mil caftorce, aprobé por mayoria de cuatro votos f[af.

jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obli_g;zfor;‘c't.
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Gacefa de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal

';El‘ecforal del Poder Judicial de la Federacién, Ao 7, NUmero 14,

;2014, pdginas 23 y 24.

De ngqI forma la actora es omisa en senalar la descripcion precisa de lo
‘que prefende acreditar con las fotografias anexas como prueba en el

‘pr;eserﬁTe medio de impugnacion, sirve de apoyo el criterio de

jurisprudencia citado a continuacion:

Ty

'rRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZIA REQUIEREN DE LA
_DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
:PRETENDEN DEMOSTRAR.- El articulo 31, pdrrafo segundo, de la Ley

Froces_al Electoral para el Distrito Federal define como pruebas

fécnicas, cualquier medio de reproducciéon de imdgenes y, en
(R

'jggnerol todos aquellos elementos cientificos, y establece la carga

pdra el aportante de senalar concretamente lo que pretende
fagredifor, identificando a personas, lugares, asi como las
bircunsfancios de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es,
l;”e:(]ﬁZOI’ una descripcion detallada de lo que se aprecia en la
fefproduccién de la prueba técnica, a fin de que el fribunal resolutor
ésfé en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por
ocreo’n‘ar en el jUICIO con la finalidad de fijar el valor convictivo que
corresponda De esfc: forma, las pruebas técnicas en las que se
I(qproducen imdgenes, como sucede con las grabaciones de video,

la descripcion que presente el oferente debe guardar relacién con

'jlo"s hechos por acreditar, por lo que el grado de precision en la

descripcion debe ser proporcional a las circunstancias que se
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pretenden probar. Consecuentemente, si lo que se requ:ere'

demostrar son actos especificos lmpufados a una persoho se
describird la conducta asumida contenida en las lmagenes, en

cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un 'npme'ro

indeterminado de personas, se deberd ponderar racionc:lmehfe"la,

exigencia de la identificacion individual atendiendo al numero de
involucrados en relacion al hecho que se prefende c:credlfor
Jurisprudencia 36/2014 i

Quinta Epoca:

Juicio para la proteccion de los derechos pol:’ﬁco—elecforolés dél

ciudadano. SUP-JDC-377/2008.—Actores: Rodolfo Vitela Me/fgarf y

otros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del @)isfn’fo.

Federal—I1 de junio de 2008.—Unanimidad de cinco i/éfos’—

Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.—Secretarios: Sergio Arfuro, "

Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vdzquez Murlllo

Juicio para la proteccion de los derechos poll’fico-elecforélfés del

ciudadano. SUP-JDC-604/2012.—Actores: Evaristo Hermdndez Cruz y

ofros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Esfddo de

Tabasco.—26 de abril de 2012.—Unanimidad de cuatro jvc?bfos.f‘—:

Ponente: Flavio Galvan Rivera.—Secretario: Pedro Bautista M_a:rﬁnez.

v

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-890/20 M.—Recurﬁenf{é&i
Habacug Ivan Sumano Alonso y otfros.—Autoridad respdnsablé: SdIO"

Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Fedér&ciéh, :

!
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fc:érrespondienfe a la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede
en Xalapa, Veracruz.—I1° de septiembre de 2014.—Unanimidad de
i\/éfos._—PonenTe: Manuel Gonzdlez Oropeza.—Secretarios: Carlos

z()}fiz Martinez y Javier Aldana Gomez.

i
'

La Sala Superior en sesién publica celebrada el veintinueve de

septiembre de dos mil catorce, aprobé por unanimidad de seis votos

o jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria.

i
{

-Eacefa de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal

1 'Elécforal del Poder Judicial de la Federacion, Ao 7, NUmero 15,

?914, pdginas 59 y 60.

; 3
Sive como fundamento para desestimar el agravio sehalado por el
ac‘ciohqnte lo estipulado en el articulo 15 de la Ley General de Sistema de

‘Medios de Impugnacién, el cual establece:

!

fAf,h’cqu 15

\{ B

{ix)

2 El que afirma estd obligado a probar. También lo estd el que niega,
chondo su negacion envuelve la afirmacion expresa de un hecho.

(Enfasis afiadido)
B!
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Ahora bien, aunado a todo lo descrito con anterioridad, la actora es'omisa

en sefalar en su escrito de impugnacion elementos demostrativos de que

el vicio o iregularidad alegados son determinantes para el resul’rado‘ dé la

votaciéon, es decir, no especifica de manera concre’ro la COnTlde de

votos obtenidos por los contendientes y si tal sn‘uoaon pudiese rever’nr elli

resultado, por consiguiente lo idéneo es apegarse al siguiente cn’re,no de-

34

jurisprudencia:

PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE

CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD ‘

DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION.- Con fundamemo en

los articulos 2, pdrrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medjos de

¢ i J » :
Impugnacion en Materia Electoral, y 3, pdrrafo 2, del Cédigo Federal

de Instituciones y Procedimientos Electorales, atendiendo q: una

interpretacion sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos

41, base tercera, pdrrafo primero y base cuarta, pdrrafo primélfo y 99

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexiconc"pS' 69,

pdrrafo 2 del Codigo de la materia; 71, pdrrafo 2 y 78, pdrrafo I de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Moferlo;':
Electoral; 184 y 185 de la Ley Orgdnica del Poder Jud:czol de Io_
Federacion, el principio general de derecho de conservacion p!e gos‘
actos vdlidamente celebrados, recogido en el aforismo Iaﬁné jk‘lo uh

no debe ser viciado por lo indfil”, tiene especial relevanCIa en ell

Derecho Electoral Mexicano, de manera similar a lo que ocurre en

ofros sistemas juridicos, caracterizdndose por los siguientes asﬁ)ecfos}

fundamentales: a) La nulidad de la votacion recibida envqlgupa

casilla y/o de determinado computo y, en su caso, de icieh‘d

i e st |
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.;eljeccién, sélo puede actualizarse cuando se hayan acreditado

bl_enomenfe los exfremos o supuestos de alguna causal prevista

A

?dxaﬁvamenfe en la respectiva legislacion, siempre y cuando los
i

errores inconsistencias, vicios de procedimiento o iregularidades
ﬁefecfcdos sean determinantes para el resultado de la votacion o

elecaon y b) La nulidad respectiva no debe extender sus efectos

-rnas alla de la votacion, cémputo o eleccion en que se actualice la

‘causol a fin de evitar que se danen los derechos de ferceros, en este

cqso, el ejercicio del derecho de voto activo de la mayoria de los

Ll'ecfores que expresaron vdlidamente su voto, el cual no debe ser

ki . . . .
.T/ICIOdO por las irreqularidades e imperfecciones menores que sean

»f:(%)'meﬁdas por un érgano electoral no especializado ni profesional,

a4 . : c
Fonformodo por ciudadanos escogidos al azar y que, despues de ser

L , , , , .
apacitados, son seleccionados como funcionarios a traves de una

nueva insaculacion, a fin de infegrar las mesas directivas de casilla;
b

‘(Tidxime cuando tales irregularidades o imperfecciones menores, al
ho ser determinantes para el resultado de la votacion o eleccién,
b
efectivamente son insuficientes para acarrear la sancion anulatoria
!

ff:c}rres;:)ondienl‘e. En efecto, pretender que cualquier infraccién de la

nOrmoﬁvidad juridico-electoral diera lugar a la nulidad de la
VOfOCIon o eleccién, haria nugatorio el ejercicio de la prerrogativa
Eludadono de votar en las elecciones populares y propiciaria la
tbom:s:on de todo fipo de faltas a la ley dirigidas, a impedir la
parﬂc:poc:on efechvo del pueblo en la vida democrdtica, la
mfegroaon de la represem‘ocién nacional y el acceso de los

b/udodonos al ejercicio del poder publico. Jurisprudencia 9/98

\



Por lo anteriormente expuesto, se procede a emitir los siguientes:

PRIMERO. Ha procedido la via de juicio de inconformidad.

que fue materia de impugnacion.
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Recurso de inconformidad. SC--RIN-050/94. Partido de Ia Rev'oﬁlucié(n
Democrdtica. 29 de septfiembre de 1994. Unanimidad de.' @Ofds.f
Notas: El contenido de los articulos 41, base tercera, parrafo }pjriméro
y base cuarta, pdrrafo primero, y 99 de la Constfitucion Politica ide iosA
Estados Unidos Mexicanos interpretados en esta jurisprud;encio,'
corresponde con el 41, padrrafo segundo, bases V y VI 'tUe la
Constitucion vigente; asimismo el articulo 69, parrafo 2, del 'diédiglo.
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, corres;tbonde

|

con el 105, parrafo 2, del ordenamiento vigente. |
!

La Sala Superior en sesion celebrada el diecisiete de novieml‘i'ore de
mil novecientos noventa y ocho, aprobé por unanimidad de fvé)to's!tlay
jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligé:forj’a.
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Jud_ic%ial de

{

la Federacién, Suplemento 2, Aho 1998, paginas 19 y 20.

RESOLUTIVOS

i
~
{
v}
i
|

SEGUNDO. Se declara INFUNDADO el agravio expuesto por el Oc’rér,! en.rlo?
Py 2
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‘TERCEkO NOTIFIQUESE a la parte actora por medio del correo electréonico
Cue senolo en su escrito de impugnacion, asi como en los estrados fisicos y
-}relec’rrOnlcos de la Comision Jurisdiccional Electoral del Partido Accion
NOCIOnoI lo anterior con fundamento en el articulo 129, tercer pdarrafo del
“Reglcmen’ro de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular,
ifodq ivez que fue omisa en senalar domicilio en el lugar sede de esta
.‘qu’ronqu resolutora; asi mismo notifiquese a la autoridad senalada como

respor;hsoble por oficio.

\

\\
|
J

// /”V o
r\’b/oéle/xondro/(hnez Morales

Commonado Preside

3

Secretario Ejecutivo
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