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CEDULA DE NOTIFICACION

SIENDO LAS 16:00 HORAS DEL DIA 26 DE MAYO DE 2017, SE PROCEDE A PUBLICAR POR LOS ESTRADOS FiSICOS Y

ELECTRONICOS DEL COMITE EJECUTIVO NACIONAL RESOLUCION DICTADA POR UNAMINIDAD POR LOS COMISIONADOS
QUE INTEGRAN ESTE ORGANO QUE RECAE EL EXPEDIENTE CJE/JIN/029/2017 Y SU ACUMULADO CJE/JIN/030/2017
DICTADA EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

PRIMERO. HA PROCEDIDO LA VIA DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD ~-nnmmmmmmmmmmmm oo

SEGUNDO. SE HA REVISADO LA LEGALIDAD DEL ACTO Y CALIFICADO DE INFUNDADOS LOS AGRAVIOS DE LOS

PROMOVENTES EN LO QUE FUE MATERIA DE LA IMPUGNACION.

TERCERO. NOTIFIQUESE A LA PARTE ACTORA EN EL DOMICILIO SENALADO PARA TAL EFECTO, LO ANTERIOR CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 129, DEL REGLAMENTO DE SELECCION DE CANDIDATURAS A CARGOS DE ELECCION
POPULAR; A LA AUTORIDAD SENALADA COMO RESPONSABLE MEDIANTE LOS ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS DE LA

COMISION JURISDICCIONAL ELECTORAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL..

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 136 DEL REGLAMENTO DE SELECCION DE
CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR DEL PARTIDO ACCION NACIONAL. DOY FE.

MAUR EZ MEXIA
SECRETARIO EJECUTIVO
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EXPEDIENTE: JUICIO DE INCONFORMIDAD,
IDENTIFICADO CON NUMERO DE EXPEDIENTE
CJE/JIN/029/2017 Y ACUMULADO
CJE/JIN/O30/2017.

ACTOR: SILVIA SOLANO CORTES Y OTROS.

AUTORIDAD RESPONSABLE: PRESIDENTE Y
SECRETARIO GENERAL DEL COMITE DIRECTIVO
ESTATAL Y CONSEJO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL DE GUERRERO.

ACTO IMPUGNADO: VIOLACION A DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DE VOTAR Y SER VOTADOS,
ASI COMO DE PARTICIPAR EN LAS ELECCIONES,
DECISIONES DEL PARTIDO Y EN EL GONIERNO DEL
MISMO.

COMISIONADO PONENTE: LIC. ANIBAL ALEXANDRO
CANEZ MORALES.

Ciudad de México, a 25 de mayo de 2017.

VISTOS para resolver los autos del medio de impugnacion intrapartidario,
identificado con el nUmero CJE/JIN/029/2017 promovido por los CC. ANA
LILIA PEREZ ARELLANO, CESAR RODRIGUEZ BELLO, RICARDO LIQUIDANO
RODRIGUEZ, ANGELINA URIBE LANDA, LAURA BEATRIZ NAVA BLANCO, JULIO
CESAR MORALES MATADAMA, ERIKA HERRERA VARGAS, JAZMIN ASTUDILLO
BRACAMONTES, ANGELICA ASTUDILLO BRACAMONTES, SILVIA SOLANO
CORTES, DANIEL VEGA VILLANUEVA, ANTONIO RENTERIA GARZON, JUAN
GABRIEL CORONA CADENA, MARTHA BOTELLO URIBE y HUMBERTO URIBE
LANDA, en su calidad de militantes del Partido Accion Nacional en el Estado
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de Guerrero: ésta Comisidn Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional
emite los siguientes:

RESULTANDOS

|. ANTECEDENTES.

1.- El dia 4 de diciembre de 2016, se llevd a cabo la Asamblea Estatal
mediante la cual se eligid el Consejo Estatal del Partido Accion
Nacional.

2.- El dia 20 de enero de 2017, el Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional del Partido Accion Nacional emitic providencias con
relacion a la ratificacién de la Asamblea Estatal del Partido Accion
Nacional en el estado de Guerrero, de acuerdo a la informacién
contenida en el documento identificado como SG/061/2017.

3.- El dia 6 de febrero de 2017, se emitié la convocatoria para celebrar
la instalacién del Consejo Estatal del Partido Accion Nacional en el
Estado de Guerrero, la cual se fij6 para la fecha 12 de febrero de 2017.

4.- El dia 12 de febrero de 2017, se llevé a cabo sesion del Consejo
Estatal del Partido Accidon Nacional en el Estado de Guerrero, de la
cual se desprenden los hechos materia del presente asunto.

De la narracion de los hechos que se hace en el Juicio de Inconformidad y
de las constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

[l. TERCERO INTERESADO.

De las constancias que obran en autos se advierfe que no comparece
persona alguna con escrito de tercero interesado.

lll. TURNO.
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Mediante proveido de fecha 23 de febrero del ano 2017, el Secretario
Eiecutivo de la Comision Jurisdiccional Electoral, Lic. Roberto Murguia
Morales, por indicacién del Comisionado Presidente, radicd el Juicio de
Inconformidad, asignando el expediente identificado con la clave:
CJE/JIN/029/2017 a la ponencia del Comisionado Anibal Alexandro Cafez
Morales, de acuerdo a lo establecido en la fraccion Il del articulo 29 del
Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular
del Partido Accion Nacional.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- COMPETENCIA

El pleno de esta Comision Jurisdiccional Electoral es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en razdén que los hechos denunciados
por el promovente se dirigen a controvertir un asunto interno de renovacion
del Partido Accién Nacional en Guerrero.

El apoyo de la delimitaciéon de este dmbito de competencia, encuentra su
fundamento en los articulos 41, base | de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 39, pdrrafo 1, inciso j), 43, parrafo 1, inciso e), 46,
47 y 48 de la Ley General de Partidos Politicos; 228, apartado 2 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 88, 89, 90, 104, 105,
119, 120, Tercero y Cuarto Transitorios de los Estatutos Generales del Partido
Accion Nacional expedidos por la XVIIIl Asamblea Nacional Extraordinaria, el
cual establece:

Articulo 89

-

6. Las resoluciones de la Comision de Justicia serdn definitivos y firmes
al interior del Partido.
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Lo anterior se aclara respecto de lo ordenado por el méximo Tribunal en la
Materia Electoral, Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, respecto de la competencia sefalada en el arficulo 87, de la
resolucion identificada como SUP-JDC-1022-2016, que senala:

Articulo 53. Son facultades y deberes del Comitéll Ejecutivo
Nacional:

o) Conocer y resolver de manera definitiva, sobre las cuestiones
infrapartidistas que se susciten en los dmbitos estatal y
municipal, en los términos del Reglamento correspondiente.”

Articulo 87

1. El Comité!] Ejecutivo Nacional conocerdll de las cuestiones
estatales y municipales, que se susciten en los siguientes
supuestos:

a) Por actos y resoluciones que emitan las Comisiones
Permanentes Estatales, Comités Directivos Estatales y Comités
Directivos Municipales, asill como sus presidentes;

b) Por actos y resoluciones emitidos por las Asambleas Estatales
y Municipales;

c) Por actos y resoluciones que emitan los Consejos Estatales.

2. Se equipararall a las Comisiones Directivas provisionales y
delegaciones municipales o comisiones organizadoras, a
Comités Directivos Estatales y Municipales respectivamente.

3. El Comitél] Ejecutivo Nacional se podrd(l quxiliar de la
Comision de Asuntos Internos, Comités Directivos Estatales y
Municipales o de diversos funcionarios partidistas.
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4. Los Reglamentos establecerdn los procedimientos y plazos,
debiendo respetfarse en todo momento el debido proceso
legal.

Por su parte los arficulos 43, pdrrafo 1, inciso f] y 48, pdrrafo 1
inciso a), establece la obligacién para los partidos politicos de
contar con un drgano colegiado de justicia partidaria,
independiente, imparcial y objetivo, ademds de que debe de
existir una sola instancia.

Como se observa en los estatutos en el capitulo Octavo, se
confempla la existencia de la Comisién de Justicia que tiene
como atribuciones las de resolver las controversias de diversas
indole, no es dbice que se exceptien las cuestiones de orden
municipal y estatal, por su parte el Comitél] Ejecutivo Nacional
fienen como facultad conocer de los siguientes supuestos: a)
Por actos y resoluciones que emitan las Comisiones
Permanentes Estatales, Comités Directivos Estatales y Comités
Directivos Municipales, asiTl como sus presidentes; b) Por actos
y resoluciones emitidos por las Asambleas Estatales vy
Municipales y c) Por actos y resoluciones que emitan los
Consejos Estatales.

De ahill que se considera que, se prevén dos érganos para
atender cuestiones jurisdiccionales, por lo que se debe ordenar
al Partido Accion Nacional que adecue su normativa de
acuerdo a los preceptos legales citados.

RESUELVE

ULNICO. Se ordena al Partido Accién Nacional que, en breve
plazo ajuste sus estatutos a la Ley General de Partidos Politicos,
en los ferminos precisados en la presente ejecutoria.

NOTIFILIQUESE en términos de ley.
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En tal tenor, la Comisidn Jurisdiccional Electoral es competente para

conocer del presente asunto, como odrgano resolutor en materia
jurisdiccional.

SEGUNDO.- ACTO IMPUGNADO

“La violacién a nuestros Derechos Politico Electorales de votar y ser votados
y Partficipar en las Elecciones, Decisiones del Partido y en el Gobierno del
mismo.”

TERCERO.- AUTORIDAD RESPONSABLE

Comité Directivo Estatal del Partido Accidn Nacional, asi como Consejo
Estatal del Partido Acciéon Nacional en Guerrero.

CUARTO.- CAUSAS DE IMPROCEDENCIA.

En este tenor debe senalarse que esta autoridad no advierte |a
actualizacion de alguna causal de improcedencia.

QUINTO.- REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

a) Oportunidad. La calificacion de la oportunidad del presente recurso,
resulta adecuada tomando en consideracion que el acto del que se duele
el actor, tuvo verificativo en fecha 12 de febrero de 2017, y la promocioén
del juicio fue el 16 de febrero de 2017, por lo que se puede deducir que el
medio de impugnacion ha sido tramitado dentro del plazo establecido en
el articulo 115 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de
Elecciéon Popular, el cual regula el juicio de inconformidad intrapartidario, asi
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como el articulo 8 de la Ley General de Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

b) Forma. El medio de impugnacién se presentd por escrito en las oficinas
del Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en Guerrero,
haciéndose constar, el nombre del actor, su domicilio para oir y recibir
nofificaciones.

En el referido ocurso también se identifica el acto impugnado y el érgano
partidista responsable; se mencionan los hechos en que se basa la
impugnacion y los agravios que causan perjuicio al impetrante.

El domicilio senalado por la parte actora para oir y recibir notificaciones se
encuentra ubicado en Calle Filipinas, nimero 103, Colonia Portales,
Delegacion Benito Judrez, Codigo Postal 03300, en la Ciudad de México.

c) Legitimacion. El presente juicio es promovido porlos CC. ANA LILIA PEREZ
ARELLANO, CESAR RODRIGUEZ BELLO, RICARDO LIQUIDANO RODRIGUEZ,
ANGELINA URIBE LANDA, LAURA BEATRIZ NAVA BLANCO, JULIO CESAR
MORALES MATADAMA, ERIKA HERRERA VARGAS, JAZMIN ASTUDILLO
BRACAMONTES, ANGELICA ASTUDILLO BRACAMONTES, SILVIA SOLANO
CORTES, DANIEL VEGA VILLANUEVA, ANTONIO RENTERIA GARZON, JUAN
GABRIEL CORONA CADENA, MARTHA BOTELLO URIBE y HUMBERTO URIBE
LANDA, en calidad de militantes del Partido Accidon Nacional en el Estado
de Guerrero.

SEXTO.- AGRAVIOS

Conforme al criterio sostenido por el méximo érgano jurisdiccional de la
materia electoral, un escrito de impugnaciéon debe analizarse en forma
intfegral, pues sdlo bajo esta dptica puede determinarse la verdadera
pretensidbn del actor. El criterio anterior consta en la Tesis de Jurisprudencia
publicada en la Compilacion Oficial denominada Jurisprudencia y Tesis
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Relevantes 1997-2005, Volumen Jurisprudencia, visible en las pdaginas 182 y
183, cuyo rubro y texto expresan:

MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.- Tratdndose de medios de
impugnaciéon en materia electoral, el juzgador debe leer detenida y
cuidadosamente el ocurso que contenga el que se hace valer, para
que, de su correcta comprension, advierta y atienda preferentemente
a lo que quiso deciry no a lo que aparentemente se dijo, con el objeto
de determinar con exactitud la intencién del promovente, ya que solo
de esta forma se puede lograr una recta administracion de justicia en
materia electoral, al no aceptarse la relacion oscura, deficiente o
equivoca, como la expresion exacta del pensamiento del autor del
medio de impugnacion relativo, es decir, que el ocurso en que se haga
valer el mismo, debe ser analizado en conjunto para que, el juzgador
pueda, vdlidamente, interpretar el sentido de lo que se pretende.

De igual forma, se estima innecesario transcribir las alegaciones expuestas
en via de agravios por el ciudadano actor, sin que sea dbice para lo anterior
que en los apartados correspondientes se realice una sintesis de [os mismos,
en atencién a que tal circunstancia en manera alguna afecta alinconforme
en razéon de que el articulo 22, parrafo 1, inciso c) de la Ley adjefiva de la
materia, establece que las sentencias que se dicten por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, deberdn constar por escrito vy
contendrdn, entre otras cosas, el andlisis de los agravios, en su caso.

Lo anterior, tomando en consideracion por analogia, la razén esencial de la
tesis de rubro: “AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN
LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS”5], en la que se
sostiene, esencialmente, que no existe disposicion alguna que obligue a la

sala a transcribir o sintetizar los agravios expuestos por la parte apelante ya
que solamente se exige que las sentencias sean claras, precisas vy
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congruentes con las demandas, contestaciones, y con las demds
pretensiones deducidas en el juicio, condenando o absolviendo al
demandado, asi como decidiendo todos los puntos litigiosos sujetos a
debate.

Debido a ello, esta autoridad se avoca al estudio y andlisis de los agravios
planteados por los promoventes en su escrito inicial, atendiendo a la
pretensién que en cada uno de ellos fue expresada.

SEPTIMO.- ESTUDIO DE FONDO.

Respecto de los agravios sefalados por la actora en su escrito de
impugnacion esta autoridad intrapartidaria procede al andlisis de 1os mismos
de manera conjunta, lo anterior al a par del criterio de jurisprudencia cuyo
texto y rubro son del tenor siguiente:

Jurisprudencia 4/2000

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.- El estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separdndolos en
distinfos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su
exposicion o en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que
amerite la revocacion del fallo impugnado, porque no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una lesion, sino
que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.

Tercera Epoca:

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-249/98 vy
acumulado. Partido Revolucionario Institucional y de la Revolucién
Democrdtica. 29 de diciembre de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-255/98. Partido
Revolucionario Institucional. 11 de enero de 1999. Unanimidad de voftos.
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Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-274/2000. Partido
Revolucionario Institucional. 9 de septiembre de 2000. Unanimidad de
votos.

La Sala Superior en sesién celebrada el doce de septiembre de dos mil,
aprobé por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la
declaré formalmente obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 4, Ao 2001, pdginas 5y 6.

1.- Con lo que respecta al primer y segundo agravio manifestado por la
parte actora, esta autoridad intrapartidaria considera que devienen
INFUNDADQOS, por las razones que a continuacion se exponen:

Senala la actora que la sesidon de instalacion del Consejo Estatal carece de
legalidad, toda vez que no se contd con la presencia del C. Eloy Salmeron
Diaz, Secretario General del Comité Directivo Estatal de Guerrero.

Ahora bien, contrario a lo manifestado por la parte actora, la autoridad
senalada como responsable manifiesta en su informe circunstanciado que
ante la falta del Secretario General, los integrantes del Consejo Estatal
reunidos en la sesidon de instalacion del Consejo Estatal del Partido Accion
Nacional de fecha 12 de febrero de 2017, sometieron a votacion la
propuesta por parte del Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
Accion Nacional, para que el C. Victor Edmundo Bustamante Gonzdlez

fungiera como secretario y asi poder llevar a cabo los puntos del orden del
dia.

Tomando en consideracion lo manifestado por la actora, y el argumento de
la autoridad senalada como responsable, resultan aplicables los articulos 65

y 66 de los Estatutos Generales del Partido Accidn Nacional, los cuales
establecen:
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Articulo 65

Los Consejos Estatales sesionardn cuando menos dos veces al afo y
serdn convocados por el Presidente del propio Consejo, por su
Comision Permanente o por el Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional; y, en su caso, a solicitud de una tercera parte de sus
miembros, anfe el Comité Ejecutivo Nacional, quien resolverd lo
conducente.

Articulo 66

Los Consejos Estatales seran presididos por la o el Presidente del
respectivo Comité Directivo Estatal, funcionardn vdlidamente con
asistencia de mds de la mitad de sus miembros y, salvo que estos
Estatutos prevengan ofra cosa, tomardn sus acuerdos por mayoria de
votos de los concurrentes. En caso de empate, la o el Presidente del
Consejo tendrd voto de calidad.

(Enfasis afiadido)

De la transcripcion de los articulos anteriormente citados, se observa que la
determinacion de nombrar al C. Victor Edmundo Bustamante Gonzdlez,
para que fungiera como secretario general adjunto, se encuentra apegada
a lo estipulado en articulo 66 de los Estatutos Generales del Partido Accidon
Nacional, toda vez que dicha propuesta se sometid al escrutinio de los
integrantes del Consejo Estatal y fue aprobada por mayoria de los presentes,
por otra parte el articulo transcrito, refiere que las sesiones del Consejo serdn
presididas por el presidente, razén por la cual se puede concluir que no
existe violacion alguna respecto de la celebracion de la sesion del Consejo.

De igual forma resulta aplicable el criterio de jurisprudencia de texto y rubro
siguiente:
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PRINCIPIO DE LEGALIDAD ELECTORAL.—De conformidad con las
reformas a los articulos 41, fraccién IV; 99, pdrrafo cuarto; 105, fraccidn
Il'y 116, fraccién IV, incisos b) y d), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como en términos de los arficulos 186 y
189 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion, y 3o. de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se establecid un sistema integral de justicia en materia
electoral cuya trascendencia radica en que por primera vez en el
orden juridico mexicano se prevén los mecanismos para que todas las
leyes, actos y resoluciones electorales se sujeten invariablemente a lo
previsto en la Constitucion federal y, en su caso, las disposiciones
legales aplicables, tanto para profeger los derechos politico-
electorales de los ciudadanos mexicanos como para efectuar la
revision de la constitucionalidad o, en su caso, legalidad de los actos
y resoluciones definitivos de las autforidades electorales federales y
locales.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-085/97.—Partido
Accion Nacional.—5 de septiembre de 1997.—Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-460/2000.—Partido
Accién Nacional.—29 de diciembre de 2000.—Unanimidad de voftos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-009/2001.—Partido
de Baja California.—26 de febrero de 2001.—Unanimidad de votos.

Revista Justicia Electoral 2002, suplemento 5, pdginas 24-25, Sala
Superior, tesis S3ELJ 21/2001.

Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
pdaginas 234-235.
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El criterio de jurisprudencia citado con antelacién estable que todos los
actos deben apegarse a las disposiciones legales aplicables.

Por otra parte es importante recalcar que si bien es cierto el C. Eloy Salmeron
Diaz, Secretario General del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Guerrero, no se presentd a la sesidbn de mérito, si se apersono a
las afueras del lugar en el cual tuvo verificativo la sesion de instalacion de
Consejo, la razédn por la cual acudié fue para fijar una cedula, en la cual
declaraba suspendida la sesion de fecha 12 de febrero de 2017, por no existir
las condiciones de seguridad para el desarrollo de la misma.

Ahora bien, dicha cedula debié ser notificada de manera fehaciente a los
infegrantes del Consejo Estatal, situacién que resulta totalmente incierta,
toda vez que no existe prueba alguna que acredite que en efecto la
determinacion tomada fue del conocimiento de los interesados, dicha
situacion contrasta con el desarrollo de la sesidon de instalacion del Consejo
Estatal, la cual se llevd a cabo sin contratiempo alguno, tal y como se
aprecia en el acta de la sesién de fecha 12 de febrero de 2017.

De igual forma resulta aplicable los criterios referentes a la eleccion de
distintos érganos locales, tal es el caso de la Comision de Orden y Disciplina,
Comisiobn Permanente, de doctrina entre ofras, puesto que dichas
determinaciones se tomaron como se menciond en lineas anteriores, por
mayoria de votos de los consejeros presentes.

En ese sentido, y fomando en consideracion que los actos llevados a cabo
en la sesion del Consejo, fueron tomados todos por mayoria de los presentes,
resulta aplicable el criterio de jurisprudencia que se cita a contfinuacion:

PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD
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DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION.—Con fundamento en
los articulos 20., pdrrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacidn en Materia Electoral, y 30., pdrrafo 2, del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, atendiendo a una

interpretacion sistemdtica y funcional de lo dispuesto en los articulos
41, base tercera, pdrrafo primero y base cuarta, pdrrafo primero y 99
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo
2, del cédigo de la materia; 71, pdrrafo 2 y 78, parrafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral;
184 y 185 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion, el
principio general de derecho de conservacion de los actos
vdlidamente celebrados, recogido en el aforismo latino lo Util no debe
ser viciado por lo inufil, tiene especial relevancia en el derecho
electoral mexicano, de manera similar a lo que ocurre en ofros
sistemas juridicos, caracterizdndose por los siguientes aspectos
fundamentales: a) La nulidad de la votacion recibida en alguna
casilla y/o de determinado computo y, en su caso, de cierta eleccion,
solo puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los
extremos o supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva legislacion, siempre y cuando los errores, inconsistencias,
vicios de procedimiento o iregularidades detectados sean
determinantes para el resultado de la votacion o eleccién, y b) La
nulidad respectiva no debe extender sus efectos mds alld de la
votacion, computo o eleccion en que se actualice la causal, a fin de
evitar que se danen los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio
del derecho de vofo acfivo de la mayoria de los electores que
expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado por las
iregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un
organo electoral no especializado ni profesional, conformado por
ciudadanos escogidos al azary que, después de ser capacitados, son
seleccionados como funcionarios a través de una nueva insaculacion,
a fin de integrar las mesas directivas de casilla; mdxime cuando tales
iregularidades o imperfecciones menores, al no ser determinantes
para el resulfado de la votacidn o eleccion, efectivamente son



| COMISION
JURISDICCIONAL
ELECTORAL

CONSEJO NACIONAL

insuficientes para acarrear la sancién anulatoria correspondiente. En
efecto, pretender que cualquier infraccidon de la normatividad
juridico-electoral diera lugar a la nulidad de la votacion o eleccion,
haria nugatorio el ejercicio de la prerrogativa ciudadana de votar en
las elecciones populares y propiciaria la comisién de todo fipo de
faltas a la ley, dirigidas a impedir la participacién efectiva del pueblo
en la vida democrdtica, la integracién de la representacién nacional
y el acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico.

Tercera Epoca:

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-073/94 y acumulados.—Partido
Revolucionario  Institucional.—21 de septiembre de 1994.—
Unanimidad de votos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-029/94 y acumulado.—Partido de
la  Revolucién Democrdtica.—29 de septiembre de 1994 —
Unanimidad de votos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-050/94.—Partido de la Revolucidn
Democratica.—29 de septiembre de 1994.—Unanimidad de votos.

Nota: En sesion privada celebrada el diecisiete de noviembre de mil
novecientos noventa y ocho, los Magistrados que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral aprobaron, por unanimidad de votos y
declararon formalmente obligatoria la tesis de jurisprudencia numero
JD 01/98, en materia electoral, por asi haberlo establecido al resolver
el 11 de septiembre de 1998, por unanimidad de votos, el juicio de
revision constitucional electoral, SUP-JRC-066/98, promovido por el
Partido Revolucionario Institucional.

Revista Justicia Electoral 1998, suplemento 2, pdginas 19-20, Sala
Superior, tesis S3ELJD 01/98.
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Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
pdginas 231-233.

Es importante sefalar que no resulta aplicable el precepto juridico que
pretende hacer valer la actora, toda vez que, el articulo 78 de los Estatutos
Generales regula el supuesto de faltas temporales del presidente del érgano
estatal, y no que en el caso concreto serd el secretario quien ocupe su lugar
y este a su vez emitird propuesta para nombrar al secretario General, es
decir, resulta inaplicable la analogia que pretende hacer valer la actora, si
como ya se senald en lineas anteriores el articulo 66 de los Estatutos
Generales establece que hacer para el caso concreto.

Es por lo anterior que esta autoridad jurisdiccional considera que respecto al
primer agravio manifestados por las actoras lo conducente es declararlo
INFUNDADO.

2.- La parte actora aduce en su escritfo de impugnacion que le causa
agravio el hecho de que la sesion del Consejo Estatal de fecha 12 de febrero
de 2017, haya comenzado en horario distinto al fijado en la convocatoria
de fecha 6 de febrero de 2017.

Al respecto esta autoridad jurisdiccional considera que el presente agravio
deviene INFUNDADOQO, toda vez que la actora no aporta prueba alguna para
acreditar su dicho, por ofra parte, el acta de la Sesidon de Instalacion del
Consejo Estatal se aprecia que en efecto la sesion dio inicio alas 10:00 horas,
tal y como se estipulo en la convocatoria.

Sirve como fundamento el articulo 15 de la ley general de Sistemas de
medios de Impugnacion en materia electoral, el cual a la letra dice:
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Articulo 15
(...)

2. El que afirma estd obligado a probar. También lo estd el que niega,
cuando su negacion envuelve la afirmacion expresa de un hecho.

(Enfasis afiadido)

3.- Respecto de los agravios vertidos por la actora en el que aducen se les
impidio el acceso al recinto y por ende la violacion a sus derechos de votar
y ser votados, esta autoridad jurisdiccional considera que los mismos
devienen INFUNDADOS, por las razones que a continuacion se exponen:

Las partes aportan pruebas con la finalidad de que el juzgador, al momento
de resolver, verifique las afirmaciones producidas en sus escritos para
sustentar sus respectivas posiciones en el litigio. Jurisprudencia 11/2003 del
TEPJF SUP-JRC-099/2004

La prueba es un instrumento de conocimiento encaminado a conocer o
averiguar la verdad sobre hechos controvertidos, pero al mismo tiempo
como fuente de un conocimiento que es sdlo probable.

La prueba puede ser cualquier hecho o cosa, siempre y cuando a partir de
este hecho o cosa se puedan obtener conclusiones vdlidas acerca de la
hipotesis principal (enunciados de las partes) y que no se encuentre dentro
de las pruebas prohibidas por la ley.

La actora aporta al presente medio de impugnacién videos, pruebas
denominadas en materia electoral como técnicas, con la cual pretende
relacionar el contenido del video con violaciones ocurridas en la sesién de
instalacion del Consejo Estatal de fecha 12 de febrero de 2017.
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Ahora bien, con la finalidad de agotar el principio de exhaustividad que
deben contener todas las resoluciones emitidas por autoridades, se describe
a continuacion los videos aportados por la actora.

1.- En referencia al video identificado como 20170212, se observa a
un grupo aproximadamente de seis o siete jovenes discutiendo con
fres personas, las cuales les preguntan que si son panistas, la puerta
del lugar se observa abierta:

2.- Del video identificado como DSC_0050, se observa el mismo lugar,
custodiado por elementos policiacos, al interior se alcanza a observar
a una persona dialogando con un policia;

3.- En el video identificado como MAH02215, se observa a una
persona vestida a cuadros, presentadndose como Secretario General
del Partido y manifestando que no hay condiciones para la
celebracion de la sesion, un reportero cuestiona “que si es un divorcio”
acto seguido toma la palabra una persona vestida con camisa azul,
refiriendo que el movimiento lo dirige la persona a cuadros y que en
el evento se encuentra los panistas, solicitando que una persona de
nombre Florencio, saque las manos del proceso, de igual forma grita
la persona de camisa azul que se encuenfra una minoria que no es
capaz de aceptar su derrota, que no es capaz de sumar esfuerzos, la
puerta del lugar se ve en todo momento abierta, manifiesta fambién
que los consejeros, se encuentran sesionando;

4.- En el video identificado como DSC_0048, se observan elementos
de la policia custodiando la puerta del lugar, la cual permanece
abierta, a las afueras una persona de camisa blanca que grita
diversas consignas y que se encara con un hombre de playera polo
rayada, discuten hasta que la persona a rayas da la vuelta y se integra
a la discusion una mujer que exige no diga groserias la persona de
camisa blanca;

5.- En el video identificado como DSC_0037, se observan a elementos
de la policia custodiando la puerta para evitar algin tipo de
desmanes, de nueva cuenta se aprecia a la persona de camisa
blanca discutiendo, junto con él, una mujer que discute y manifiesta
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que estdn sesionando, el elemento de la policia a cargo trata de
explicar que se pueden manifestar pero sin ocasionar problemas, de
nueva cuenta se observa a la persona de camisa de cuadros
diciendo que es intimidacién por parte de una legisladora, Ia mujer
vuelve a discufir que la legisladora es juez y parte, y manifiesta con
gritos la existencia de trdfico de influencias, acusando en repetidas
ocasiones a la diputada federal, la persona de camisa blanca se
sienta y le sigue la mujer descrita anteriormente, se observa que la
puerta ahora estd cerrada con un cadena y candado, el policia
discute y refiere que no deben cerrar la puerta;

é.- En el video identificado como 20170212 140140, se observa la
persona de camisa a cuadros con un documento el cual refiere que
se le permita pegarlo en la puerta, la persona de camisa blanca
refiere en diversas ocasiones que estdn violando el derecho de
fransito, los policias permiten que el ciudadano de camisa a cuadros
pase a pegar el documento, se observa la puerta abierta;

7.- En el video identificado como 20170212_135430, se aprecia a
diversas personas que discuten con una persona de lentes 'y camisa
azul, le refieren que se les impidié el acceso al lugar, de nueva cuenta
interviene la persona de anteojos para a informar que la policia estd
ahi para evitar problemas;

8.- En el video identificado como 2017212 140140, Se observa a un
grupo de policias custodiando el lugar, y se observa también a
personas acudir al lugar de manera ordenada, mientras otras
personas gritan consignas de que se estd dejando entrar solo a un
grupo de consejeros determinados, personas les manifiestan a otros
ciudadanos que ya pueden pasar; y

9.- En el video identificado como DSC_0045, se observan a un grupo
de personas al exterior del lugar y policias custodiando la entrada.

De los videos analizados y descritos por esta autoridad jurisdiccional se
aprecia que carecen de uno de los elementos mds importante para
acreditar que los actos encuadran en violaciones al proceso, el elemento
que falta es el de tiempo, pues de lo visto en el video, se aprecia que no se
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puede determinar si los actos acontecidos fueron antes, durante o después
de la sesion del Consejo estatal de Guerrero de fecha 12 de febrero de 2017.

Para el ofrecimiento de las pruebas técnicas, el oferente debe senalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas, los
lugares y las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba,
situacion que no ocurrié, dejando varias deficiencias en la aportacion de
dichas pruebas, las cuales se detallan a continuacion:

1.- El video no demuestra en ningin momento la supuesta lista de los
Consejeros que tienen acceso restringido;

2.- En los videos aportados jamds se aprecia quien cerro la puerta, por
obvias razones de légica y sana critica las personas que se dice se
encontraban adentro del recinto, no pudieron haber puesto el
candado por la parte de afuera;

3.- Del video aportado por la actora no se logra acreditar la relacion
o el vinculo entre las personas que acudieron a las afueras del recinto
para ocasionar desmanes;

4.- La actora no logra acreditar con los videos aportados el numero
de consejeros que supuestamente se les negd el acceso, fomando en
consideracion que de las constancias que obran en autos, si existio
qudérum legal para el desarrollo de la sesion del consejo;

5.- Tampoco se logra acreditar si las personas que aparecen en el
video sean en realidad militantes del Partido Accion Nacional y/o
consejeros estatales; y

6.- De los videos aportados, no se logra acreditar las circunstancias de
fiempo, es decir, no se acredita a ciencia cierta a quée hora fuvo
verificativo los actos visualizados en la documental técnica.

Sirve como apoyo orientador el criterio de jurisprudencia intitulado “pruebas
técnicas por su naturaleza requieren de la descripcion precisa de los hechos
y circunstancias que se pretende demostrar”, la cual a la lefra dice:
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PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEIA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR.- EI articulo 31, pdrrafo segundo, de la Ley
Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas
fécnicas, cualquier medio de reproduccion de imdgenes y, en
general todos aquellos elementos cientificos, y establece la carga
para el aporfante de senalar concretamente lo que pretende
acreditar, identificando a personas, lugares, asi como las
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es,
realizar una descripcion detallada de lo que se aprecia en la
reproduccion de la prueba técnica, a fin de que el tribunal resolutor
esté en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por
acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor convictivo que
corresponda. De esta forma, las pruebas técnicas en las que se
reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de video,
la descripcion que presente el oferente debe guardar relacion con los
hechos por acreditar, por lo que el grado de precision en la
descripcion debe ser proporcional a las circunstancias que se
pretenden probar. Consecuentemente, si lo que se requiere
demostfrar son actos especificos imputados a una personq, se
describird la conducta asumida contenida en las imdgenes; en
cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un numero
indeterminado de personas, se deberd ponderar racionalmente la
exigencia de la identificacién individual atendiendo al numero de
involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar.

Jurisprudencia 36/2014
Quinta Epoca:

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-377/2008.—Actores: Rodolfo Vitela Melgar y
ofros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal.—
11 de junio de 2008.—Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro
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Esteban Penagos Lopez.—Secretarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y
Andrés Carlos Vdzquez Murillo.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-604/2012.—Actores: Evaristo Hernandez Cruz y
ofros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Estado de
Tabasco.—26 de abril de 2012.—Unanimidad de cuafro votos.—
Ponente: Flavio Galvdn Rivera.—Secretario: Pedro Bautista Martinez.

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-890/2014.—Recurrentes:
Habacug Ivdn Sumano Alonso y ofros.—Autoridad responsable: Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede
en Xalapa, Veracruz.—I1° de septiembre de 2014.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Manuel Gonzdlez Oropeza.—Secretarios: Carlos Ortiz
Martinez y Javier Aldana Gomez.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el veintinueve de
sepliembre de dos mil catorce, aprobé por unanimidad de seis votos
la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Aio 7, Nomero 15, 2014,
pdginas 59 y 60.

Aunado al criterio de jurisprudencia citado con anterioridad, esta autoridad
jurisdiccional intrapartidaria considera que dicha prueba técnica carece
de algun ofro elemento de prueba que pudiese fortalecer el contenido del
video aportado, es decir, se requiere de diversos elementos de prueba, que
puedan ser adminiculados, para que en su caso, se pueda perfeccionar una

prueba, tal y como lo describe el criterio de jurisprudencia citado a
continuacion;
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PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA
ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.- De
la interpretacion de los articulos 14 'y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 14, pdrrafos 1, inciso c), y 6, 16, pdrrafos
'y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, se desprende que toda persona tiene derecho a un
debido proceso, para lo cual se han establecido formalidades
esenciales, y que en los medios de impugnacidon previstos en materia
electoral pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas. En este
sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen cardcter
imperfecto -ante la relativa faciidad con que se pueden
confeccionar y modificar, asi como la dificultad para demostrar, de
modo absolufo e indudable, las falsificaciones o alteraciones que
pudieran haber sufrido- por lo que son insuficientes, por si solas, para
acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen; asi, es
necesaria la concurrencia de algun otfro elemento de prueba con el
cual deben ser adminiculadas, que las puedan perfeccionar o
corroborar. Jurisprudencia 4/2014.

Quinta época:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-041/99.—Actor:
Coalicion integrada por los Partidos de la Revolucion Democrdtica,
del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.—Autoridad
responsable: Sala de Segunda Instancia del Tribunal Electoral del
Estado de Guerrero.—30 de marzo de 1999.—Unanimidad de votos.—
Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata.—Secretario: Juan Manuel
Sdnchez Macias.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-050/2003.—Actor:
Partido Accion Nacional.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral
del Estado de México.—30 de abril de 2003.—Unanimidad de cinco
votos.—Ponente: José Luis de la Peza.—Secretario: Felipe de la Mata
Pizana.
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Recurso de apelacion. SUP-RAP-64/2007 y acumulado.—Recurrentes:
Partido Verde Ecologista de México y otro.—Autoridad responsable:
Consejo General del Instituto Federal Electoral.—21 de septiembre de
2007.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio Carrasco
Daza.—Secreftario: Fidel Quinones Rodriguez.

La Sala Superior en sesién publica celebrada el veintiséis de marzo de
dos mil catorce, aprobé por mayoria de cuatro votos la jurisprudencia
que antecede y Ila declar6 formalmente obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Ao 7, N0mero 14, 2014,
pdginas 23 y 24.

Ahora bien, respecto de las notas periodisticas, aportadas al escrito de
impugnacion, esta autoridad jurisdiccional considera que dichas notas,
resultan insuficientes para acreditar alguna violacion al proceso interno,
toda vez que la primera de ellas es una nota de titulo “JUSTIFICA EXDIRIGENTE
PANISTA La violencia en el PAN, ocasionada por la LARSEZ” y una segunda
nota que tiene por titulo “Tras el zafarrancho, los panistas se arreglan en lo
oscurito, tfrasciende” dichas notas no contfienen elementos suficientes que
puedan acreditar violacion a la sesion de fecha 12 de febrero de 2017, es
decir, las notas que aporta la actora, son Unica y exclusivamente opiniones
personales de quien firma el contrato,

Sirve de apoyo para acreditar lo senalado el criterio de jurisprudencia de
texto y rubro siguiente:

NOTAS PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA
INDICIARIA.—Los medios probatorios que se hacen consistir en notas
periodisticas, solo pueden arrojar indicios sobre los hechos a que se

refieren, pero para cadlificar si se trata de indicios simples o de indicios
de mayor grado convictivo, el juzgador debe ponderar Ilas
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circunstancias existentes en cada caso concreto. Asi, si se aportaron
varias notas, provenientes de distinfos érganos de informacién,
afribuidas a diferenfes autores y coincidentes en lo sustancial, y si
ademds no obra constancia de que el afectado con su contenido
haya ofrecido algun mentis sobre lo que en las noticias se le atribuye,
y en el juicio donde se presenten se concreta a manifestar que esos
medios informativos carecen de valor probatorio, pero omite
pronunciarse sobre la certeza o falsedad de los hechos consignados
en ellos, al sopesar todas esas circunstancias con la aplicacion de las
reglas de la I6gica, la sana critica y las mdximas de experiencia, en
términos del articulo 16, apartado 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, o de la ley que sea
aplicable, esto permite otorgar mayor calidad indiciaria a los citados
medios de prueba, y por tanto, a que los elementos faltantes para
alcanzar la fuerza probatoria plena sean menores que en los casos en
que no medien tales circunstancias.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-170/2001.—Partido
Revolucionario Institucional.—6 de septiembre de 2001.—Unanimidad
de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-349/2001 vy
acumulado.—Coalicion por un Gobierno Diferente.—30 de diciembre
de 2001.—Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-024/2002.—Partido
Accion Nacional.—30 de enero de 2002.—Unanimidad de votos.

Revista Justicia Electoral 2003, suplemento 6, pdagina 44, Sala Superior,
tesis S3ELJ 38/2002.

Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
pdaginas 192-193.
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Es por lo anterior que en total apego al sistema libre de valoracién de las
pruebas, la sana critica y méximas de experiencia, esta autoridad concluye

que los videos aportados por el demandante, es imposible determinar las
circunstancias de tfiempo, modo y lugar, para concatenar los hechos
sefialados con violaciones al proceso interno, en dicho sentido, esta
autoridad jurisdiccional concluye que el presente agravio sea considerado
como INFUNDADO.

De igual forma sive como fundamento para desestimar los agravios
senalados por el accionante el articulo 15 de la Ley General de Sistema de
Medios de Impugnacion, el cual establece:

Articulo 15
(...)

2. El que afirma estd obligado a probar. También lo estd el que niega,
cuando su negacion envuelve la afimacion expresa de un hecho.

(Enfasis aiadido)

En el mismo sentido, sirve de apoyo para desestimar los agravios vertidos por
el promovente el criterio de jurisprudencia intitulado “Adquisicion procesal
en materia electoral”, tal criterio establece la forma en que debe efectuarse
el ofrecimiento, recepcion y valoracion de pruebas, situacion que como se
ha venido citando en la presente resolucién, no ocurrid por parte del
promovente.

ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL.— Los articulos 14, 15
y 16 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral establecen la forma en que debe efectuarse el
ofrecimiento, recepcion, desahogo y valoracion de las probanzas
aportadas en los medios de impugnacion, esto es, regulan la

actividad probatoria dentro del proceso regido entre otros, por el
principio de adquisicion procesal, el cual consiste en que los medios



COMISION

JURISDICCIONAL

Ho o i

CONSEJO NACIONAL

de conviccion, al tener como finalidad el esclarecimiento de la
verdad legal, su fuerza convictiva debe ser valorada por el juzgador
conforme a esta finalidad en relacién a las pretensiones de todas las
partes en el juicio y no solo del oferente, puesto que el proceso se
concibe como un todo unitario e indivisible, integrado por la
secuencia de actos que se desarrollan progresivamente con el objeto
de resolver una controversia. Asi, los drganos competentes, al resolver
los conflictos sometidos a su conocimiento, deben examinar las
pruebas acorde con el citado principio.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-017/97.—Actor:
Partido Popular Socialista.—Autoridad responsable: Segunda Sala
Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del Estado de Guanajuato.—27
de mayo de 1997.—Unanimidad de votos.—Ponente: Alfonsina Berta
Navarro Hidalgo.—Secretarios: Esperanza Guadalupe Farias Flores y
Roberto Ruiz Martinez.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-356/2007.—Actora:
Coalicion "Movimiento Ciudadano"—Autoridad responsable: Sala
Electoral del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Veracruz.—I19
de diciembre de 2007.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Maria
del Carmen Alanis Figueroa.—Secretarios: Enrique Figueroa Avila y
Paula Chdvez Mata.

Juicio para la profec&:ién de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-488/2008.—Actora: Juana Cusi  Solana.—
Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal.—14 de
agosfo de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Salvador Olimpo
Nava Gomar.—Secretario: Mauricio Ivdn del Toro Huerta.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinte de noviembre
de dos mil ocho, aprobé por unanimidad de votos la jurisprudencia
que antecede y la declaré formalmente obligatoria.

Por lo expuesto y fundado se emiten los siguientes:

RESOLUTIVOS



‘ COMISION
JURISDICCIONAL
ELECTORAL

CONSEJO NACIONAL

PRIMERO.- Ha procedido la via de juicio de inconformidad.

SEGUNDO.- Se ha revisado la legalidad del acto y cadlificados de
INFUNDADOS los agravios de los promoventes, en lo que fue materia de
impugnacion.

TERCERO.- Notifiquese a la actora en el domicilio sehalado para el efecto, lo
anterior con fundamento en el articulo 129, del Reglamento de Selecciéon
de Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular; a la autoridad senalada
como responsable mediante los estrados fisicos y electronicos de la
Comision Jurisdiccional Electoral del Partido Accién Nacional.
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