COMISION
DE JUSTICIA

; CONSEJO NACIONAL

Siendo las 13:00 horas del 25 de octubre de 2017, se procede a publicar en los
Estrados del Comité Ejecutivo Nacional, Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politicos Electorales del Ciudadano, promovido POR MARIO ALBERTO
MARTINEZ MUNDO en contra de" RESOLUCION RECAIDA EN EL EXPEDIENTE
CJ/JIN/38/2017 DE FECHA VEINTE DE OCTUBRE DEL ANO EN CURSO. "-=sesemmmcnn-

Lo anterior para dar cumplimiento al articulo 51 fraccion | de la Ley Procesal
Electoral Para el Distrito Federal, a partir de las 13:00 hrs. del dia 25 de octubre
de 2017, se publicita por el término de 72 setenta y dos horas, es decir hasta las
13:00 hrs del dia 30 de octubre de 2017, en los estrados del Comité Ejecutivo
Nacional del Partido Accion NACIONAI. === === mmmm e e e e e

Asi lo acordd el Secretario Ejecutivo de la Comision de Justicia del Partido
Accion Nacional.

MAURO LOPEZ MEXIA
SECRETARIO EJECUTIVO




ASUNTO: JUICIO PARA LA PROTE(}CION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO.

ACTOR: MARIO ALBERTO MARTINEZ
MUNDO

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION DE
JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL

ACTO IMPUGNADO: RESOLUCION
RECAIDA EN EL EXPEDIENTE
CJ/JIN/38/2017 DE FECHA VEINTE DE
OCTUBRE DEL ANO EN CURSO.

TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE.

MARIO ALBERTO MARTINEZ MUNDO, en mi calidad de Secretario
General del Comité Directivo Delegacional del Partido Accién Nacional en la
Delegacion Miguel Hidalgo, personalidad que se acredita en el presente ocurso,
senalando como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en Pedro
Antonio de los Santos 85-A, Colonia San Miguel Chapultepec, Codigo Postal
11840, Delegacion Miguel Hidalgo, Ciudad de México; y autorizando para los
mismos efectos a los CC. Andrés Eduardo Granillo Rojas y Cesar Robles de
Pedro con fundamento en lo dispuesto por los articulos 37 fraccion I, 122
fraccion I, 123 fraccion IV, 124 y 125, de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad
de México, con el debido respeto vengo a promover demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, al tenor de lo

siguiente:

REQUISITOS DEL MEDIO DE IMPUGNACION

El medio de defensa, satisface las exigencias previstas el articulo 47 de la

Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México, segun se constata.

I. El presente medio de impugnacion se promovido ante la autoridad
partidista que dicto el acto impugnado, es decir ante la Comision de Justicia del

Partido Accion Nacional:

Il. En el presente escrito ha quedado sefialado el nombre del actor, el
domicilio para recibir toda clase de notificaciones y documentos, asi como el

nombre de quienes las pueden oir y recibir;
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lll. Tengo acreditada la legitimacion y personeria, pues promuevo el
presente juicio por mi propio derecho, de forma individual, a fin de hacer valer la
afectacion de mi derecho politico-electoral de ocupar un cargo interno en el
Partido Accion Nacional.

Indistintamente de lo anterior, se anexa copia certificada del acta de la
sesion del Comité Directivo Delegacional del Partido Accion Nacional en Miguel

Hidalgo, donde se me nombra Secretario General del mismo;

IV. Ademas, en relacién con la procedencia del presente medio de
impugnacion, manifiesto que tengo un interés juridico directo en la causa,
pues la sentencia que ahora combato, al restituir a la C. Linda Elena Ruiz
Ordufiez, revoca mi nombramiento como Secretario General del Comité
Directivo Delegacional del Partido Accion Nacional en Miguel Hidalgo.
Asimismo, este recurso es procedente toda vez que el articulo 89 numeral
5 y 120 inciso d) de los Estatutos Vigentes del Partido Accién Nacional
establecen que las resoluciones de la Comision de Justicia son definitivos
y firmes al interior del Partido, por lo que se colma lo dispuesto en el

articulo 124 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México:

Sirve de apoyo a lo expuesto, lo sustentado por la Sala Superior en la
tesis de jurisprudencia 07/2002, cuyo encabezado es del tenor siguiente:
"INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO".

V. El acto impugnado es la sentencia recaida al expediente
CJ/JIN/38/2017 dictada por la Comision de Justicia del Partido Accion Nacional
el veinte de octubre del aflo en curso, misma que se notifico por estrados

electrénicos del partido y de la Comision de Justicia el mismo dia:

VI. En el presente escrito estan contenidos de manera expresa y clara los
hechos en que sustento mi impugnacion, los agravios que me causa el acto
impugnado, asi como los preceptos legales violados por parte de la Comisién de

Justicia del Partido Accion Nacional;

VIl. En el presente escrito se ofrecen las pruebas que a mi derecho
corresponden; y

VIII. Igualmente, se hacer constar mi nombre y la firma autografa.




HECHOS:

1. El veintisiete de noviembre de dos mil dieciséis, se realizd la Asamblea
Delegacional para elegir al Comité directivo Delegacional en Miguel Hidalgo
para el periodo 2016-2019, resultando vencedora la planilla integrada por

quien suscribe.

2. El catorce de diciembre dos mil dieciséis, en sesion extraordinaria la
Comisién Permanente del Partido Accion Nacional en la Ciudad de México
validd las elecciones y la integracion del Comité Directivo Delegacional en

Miguel Hidalgo.

3. El veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis se celebro la primera sesidon ordinaria
del Comité Directivo Delegacional en Miguel Hidalgo en donde fueron asignadas las

carteras correspondientes.

4. El treinta y uno de julio de dos mil diecisiete, se celebrd la octava reunion
ordinaria del Comité Directivo Delegacional en Miguel Hidalgo en donde por
mayoria se tomd la determinacion de designar a Mario Alberto Martinez
Mundo como nuevo Secretario General y dejar a Linda Elena Ruiz Ordufiez

en funciones de miembro del referido Comité.

5. A las doce horas con treinta y cinco minutos del dia cuatro de agosto del afio

en curso, se recibid en las oficinas del Comité Directivo Delegacional en

Miguel Hidalgo un Juicio de Inconformidad dirigido al Secretario General de

dicho Comité promovido por la C. Linda Elena Ruiz Orduriez.

6. El dia nueve de agosto del afio en curso, en términos de la normatividad del
Partido Accion Nacional, el Comité Directivo Delegacional del Partido Accidon
Nacional en Miguel Hidalgo, rindié el respectivo informe circunstanciado a la

referida Comision Jurisdiccional.

7. Con fecha veinte de octubre, la Comisién de Justicia del Partido Accién
Nacional, resolvio el recurso interpuesto por la C. Linda Elena Ruiz Ordufiez

en los siguientes términos:

“PRIMERO. Ha procedido la via intentada.

SEGUNDO. Se deja sin efectos la parte conducente del Acta
de la Octava Sesion Ordinaria del Comité Directivo

Delegacional en Miguel Hidalgo, celebrada el treinta y uno de



octubre del afio en curso, en la que se removié a LINDA
ELENA RUIZ ORDUNEZ del cargo de Secretaria General del
mismo.

TERCERO. Se ordena al Comité Directivo Delegacional en
Miguel Hidalgo que dentro del plazo de tres dias habiles
contados a partir de la legal notificacion de la presente
resolucion, ejecute la restitucion de LINDA ELENA RUIZ
ORDUNEZ en el cargo de Secretaria General, informandolo a
esta Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido

Accion Nacional dentro de las veinticuatro horas siguientes.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora en el
domiciolio ubicado en Pedro Antonio de los Santos 85-A,
Colonia San Miguel Chapultepec, Codigo Postal 11840,
Delegacion Miguel Hidalgo, Ciudad de México; por oficio a la
autoridad responsable; y por medio de los estrados fisicos y
electronicos de esta Comision de Justicia al resto de los
interesados; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccién
de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido
Accion Nacional, aplicable de manera supletoria al presente

asunto.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y

archivense el expediente como asunto concluido.”

Procediendo a la publicacion de lo dicho en los estrados electronicos vy fisicos

del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional.

8. Con fecha veinticuatro de octubre de éste afio, el Comité Directivo
Delegacional del Partido Accién Nacional en Miguel Hidalgo fue notificado

mediante oficio de la referida resolucidn.

En relacion a las notificaciones referidas en los numerales 8 y 9 de los hechos
del presente ocurso, es necesario sefialar que el articulo 41 de la Ley Procesal
Electoral de la Ciudad de México sefiala en su parrafo tercero, que los términos
de los asuntos generados durante el proceso electoral que no guarden relacion
con éste, se computaran en dias y horas habiles, entendiéndose éstos como
todos a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles que determinen las

leyes, por lo que el presente recurso se presenta en tiempo y forma.



AGRAVIOS:

PRIMERO: VIOLACION A LOS DERECHOS ESTABLECIDOS EN LOS
ARTICULOS 1 INCISO a) y 11 INCISO d) DE LOS ESTATUTOS GENERALES
VIGENTES, ASi COMO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 22 TERCER
PARRAFO DEL REGLAMENTO DE APLICACION DE SANCIONES, AMBOS
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL por parte de la Comision de Justicia del
Partido Accion Nacional respecto de la resolucion recaida en el expediente
CJIJIN/38/2017.

Manifiesto, mediante el presente ocurso que se me causa agravio en perjuicio de
mis derechos politicos como militante del Partido Accién Nacional toda vez que
la resolucion recurrida carece de motivacion y fundamentacion legal que permita
restituir a la C. Linda Elena Ruiz Ordufiez como Secretaria General del Comité
Directivo Delegacional del Partido Accion Nacional en Miguel Hidalgo y por ende,
destituirme de dicho cargo, el cual me fue otorgado por mayoria de votos del
Comité tal y como consta en numeral 6 del acta de la octava sesién que se

anexa como prueba mas adelante.

Concepto del agravio. A todas luces resultan violatorios los argumentos
vertidos por la Comision de Justicia del Partido Accion Nacional, en el numeral
SEPTIMO. Estudio de Fondo, de la resolucion recaida en el expediente

CJ/JIN/38/2017, lo anterior toda vez que dicha autoridad refiere que:

‘Ahora bien, el articulo 38, del Reglamento sobre Aplicacion
de Sanciones del Partido Accién Nacional, establece el
procedimiento sancionador conforme al cual habra de
llevarse a cabo la privacion de un cargo partidista, en los

siguientes términos:

Articulo 38. La imposiciéon de la privacion del cargo o
comision partidista se sustanciara de la forma siguiente:

. A peticion de cualquiera de sus miembros el Comité
correspondiente y previa presentacion de elementos que
sirvan para sustentarlo, ordenara, si lo considera necesario,
una investigacion de los hechos, agotada esta, dictara un
acuerdo de procedencia con el voto de la mayoria de sus

miembros presentes.




II. Se notificara al miembro activo sujeto a procedimiento del
acuerdo a que se refiere la fraccion que antecede, citandolo
para que comparezca, personalmente o por escrito, en sesion
extraordinaria ante el Comité para que manifieste lo que a su

derecho convenga.

. En la misma sesion a que se refiere la fraccion que
antecede y satisfecha la garantia de audiencia, se resolvera
en definitiva sobre la imposicion de la sancion, la cual se
notificara de inmediato.

La privacion, remocion o suspension de cargos o comisiones
conferidos  discrecionalmente, no estaran sujetos a

procedimiento alguno.

De lo anterior debe anotarse que la normatividad interna del
Partido  Accion  Nacional distingue dos tipos de
procedimientos sancionadores para llevar a cabo Ia
remocion o separacion de un cargo o comision, atendiendo al
caracter electivo o discrecional del mismo.”

De lo expuesto, debemos hacer la precision que la Comision de Justicia del
Partido Accion Nacional asegura que la SUSTITUCION del cargo de la C. Linda
Elena Ruiz Ordufiez se debe a una SANCION, aseveracion claramente errénea,
ya que en la propia Acta de la octava sesion de Comité en su numeral 5, que se
hizo llegar a la multicitada autoridad jurisdiccional junto con el informe
circunstanciado, sefiala de forma categorica que “...el Presidente David Silva
Ceballos procede a explicar al pleno que la decisién tiene sustento y
fundamento en el crecimiento del Partido en la Delegacién, resulta éste un
cambio necesario con miras a posicionar de mejor forma al PAN rumbo al
2018. Ademas se hace hincapié en que el Comité electo se debe a toda la
militancia y no sélo a ciertos “grupos” por lo que el indicado para ocupar la
Secretaria General es alguien que ya haya estado en administraciones
anteriores de Comités lo cual garantizaria su buen dialogo e interaccion con
tfodos los sectores politicos que conforman nuestro Partido en la Delegacion.”
Es decir, en ningin momento se expuso a los miembros de Comité que la

determinacion se tomara en base a alguna sancién u otro elemento correctivo,

! Cita que también retoma la autoridad jurisdiccional en la pagina 22 de la resolucion recaida sobre el
expediente CJ/JIN/38/2012




sino que la sustitucion se sometia a votacion en miras del crecimiento del Partido

y por asi convenir a los intereses de éste.

Ahora bien, la propia autoridad jurisdiccional sefiala en su resolucion, que es el
propio articulo 22 del Reglamento sobre Aplicacion de Sanciones del Partido
Accion Nacional en su tercer parrafo el que dispone que “No se considera
como sancion de privaciéon del cargo o comision partidista cuando el
miembro activo sea removido, sustituido o separado de un cargo o
comision por razones administrativas o por asi convenir al Partido sin
responsabilidad para el miembro” por lo que es evidente que el Comité
Delegacional bajo ninguna circunstancia tomé determinaciones que requirieran
de un procedimiento distinto al que se llevd a cabo, tal y como la multicitada

autoridad jurisdiccional partidista lo expresd en los siguientes términos:

‘En tales condiciones, es de concluirse que para
sancionar con destitucion o remocion al(la) titular de la
Secretaria General de un Comité Directivo Delegacional,
por tratarse de un cargo electo por el propio 6rgano
interno, debe seguirse un procedimiento en forma, en los
terminos previstos en la primera parte del articulo 38 del
Reglamento sobre Aplicacion de Sanciones del Partido
Accion Nacional, en el cual se notifique al afectado sobre
los hechos que se le atribuyen, se le permita contestarlos,
ofrecer y desahogar pruebas, asi como alegar.”

En el mismo orden de ideas, la propia Comision de Justicia del Partido Accion
Nacional hace la precision sobre que “... es de concluirse que el(la) titular de la
Secretaria General es designado por el Comité Directivo Delegacional que
corresponda, a propuesta de su Presidente; motivo por el cual resulta evidente
que se trata de un cargo electo por el Comité”, ademas sefala que de
conformidad con los articulos 83, inciso c) de los Estatutos Generales Vigentes y
107, inciso d) del Reglamento de Organos Estatales y Municipales, ambos, del
Partido Accién Nacional, es facultad del Presidente del Comité Directivo
Municipal, designar al Secretario General del Comité, asi como proponer al
Comité el nombramiento de secretario general actos que se llevaron a cabo
durante la octava sesion de Comité y que fueron precisados en el informe

circunstanciado que remitié a la autoridad jurisdiccional de |a siguiente forma:

“TODOS los militantes tienen el mismo derecho de participar y
en su caso ocupar un cargo de eleccion en los o6rganos
directivos del Partido, tal es asi que por eso, el pasado treinta y
uno de julio durante la octava sesién ordinaria del multicitado
Comite, en cumplimiento y respeto a sus derechos, fue

designado por mayoria de votos el C. Mario Alberto Martinez




Mundo como nuevo Secretario General, esto no en un animo de
violentar los derechos de la actora, sino de hacer valer una
accion afirmativa en pro del Partido en la Delegacion”

Como se puede observar, es facultad del Comité Designar al Secretario
General del Comité, y fue justo eso lo que se realizd por el voto de la mayoria
en la multicitada sesién ordinaria del treinta y uno de julio del ano en curso, se
me designd como nuevo Secretario General, quedando salvaguardados todos

los derechos como miembro de Comité de la C. Linda Elena Ruiz Ordunez.

Ahora bien, la Comisién de Justicia del Partido Accion Nacional resuelve que
queda sin efectos el Acta de la Octava Sesion Ordinaria del Comité Directivo
Delegacional en Miguel Hidalgo, celebrada el treinta y uno de octubre del afio en
curso, en la parte relativa a los puntos cinco y seis de la orden del dia,
denominados respectivamente “Sustitucion y modificacion de la Secretaria
General”y “Aprobacion de la propuesta de Secretario General”. Lo cual sin duda
me causa perjuicio ya que en el punto numero 6 de la referida acta el Comité
por mayoria de votos me nombra Secretario General, quedando la votacion 14
miembros a favor, 2 en contra y 1 abstencion, lo que notoriamente convalida la
decision de los miembros de Comité para que sea quien suscribe el que ocupe
dicho cargo y que ademas como ya quedd expuesto con anterioridad se hizo en
base a las atribuciones conferidas por la normatividad interna del Partido Accid

Nacional.

SEGUNDO. VIOLACION AL PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD por parte de la
autoridad jurisdiccional, ya que ésta tiene la obligacidon de analizar todos los
argumentos y razonamientos planteados en la litis, sin embargo ésta dejo de ser
exhaustiva en el estudio de todos los agravios planteados en el Juicio de
Inconformidad presentado en primera instancia, mencionando que su estudio se
realizaria en un orden diverso, situacion que claramente no sucedié resolviendo

lo siguiente:

“Ahora bien, toda vez que se ha determinado que el primero
de los agravios estudiados es fundado y suficiente para
revocar el acto impugnado, esta autoridad considera
innecesario entrar al estudio del resto de los motivos de

disenso esgrimidos en el escrito inicial de demanda.”?

Evidentemente me casusa perjuicio que no se hayan estudiado a fondo los
agravios planteados, ya que se puede considerar que la resolucion que hoy se
combate carece de los requisitos minimos para considerarla suficientemente

fundada y motivada, sirvase para sustentar lo anterior los siguientes criterios:

2 Pagina 27 de la sentencia recaida en el expediente C]/]JIN/38/2017
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Jurisprudencia 12/2001

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE.- Este principio impone a los juzgadores, una vez
constatada la satisfaccion de los presupuestos procesales y
de las condiciones de la accion, el deber de agotar
cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los
planteamientos hechos por Ilas partes durante Ia
integracion de la litis, en apoyo de sus pretensiones; si se
trata de una resolucion de primera o Unica instancia se debe
hacer pronunciamiento en las consideraciones sobre los
hechos constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de
los medios de prueba aportados o allegados legalmente al
proceso, como base para resolver sobre las pretensiones, y Si
se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva
instancia o juicio para revisar la resolucién de primer o
siguiente grado, es preciso el andlisis de todos los
argumentos y razonamientos constantes en los agravios o
conceptos de violacion y, en su caso, de las pruebas recibidas

O recabadas en ese nuevo proceso impugnativo.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
167/2000. Partido Revolucionario Institucional. 16 de agosto
de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-

septiembre de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
431/2000. Partido de la Revolucion Democrética. 15 de
noviembre de 2000. Unanimidad de 6 votos.

La Sala Superior en sesion celebrada el dieciséis de
noviembre del aio dos mil uno, aprobé por unanimidad
de votos la jurisprudencia que antecede y la declard
formalmente obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon, Suplemento 5, Afo

2002, paginas 16 y 17.

Jurisprudencia 43/2002




PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las autoridades
electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales, cuyas

resoluciones admitan ser revisadas por virtud de Ia
interposicion de un medio de impugnacion ordinario o

extraordinario, estan obligadas a estudiar completamente

todos y cada uno de los puntos inteqrantes de las cuestiones

0 pretensiones sometidas a su conocimiento y no unicamente

algun aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente para

sustentar una decision desestimatoria, pues solo ese proceder

exhaustivo asequrara el estado de certeza juridica que las

resoluciones emitidas por aquéllas deben generar, ya que Si

se llegaran a revisar por causa de un medio de impugnacion,

la_revisora estaria en condiciones de fallar de una vez la

totalidad de la cuestion, con lo cual se evitan los reenvios, que

obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e impide

que se produzca la privacion injustificada de derechos que

pudiera sufrir un ciudadano o una organizacion politica, por

una tardanza en su dilucidacion, ante los plazos fatales

previstos en la ley para las distintas etapas y la realizacion de

los actos de que se compone el proceso electoral. De ahi que

SI_no _se procediera de manera exhaustiva podria haber

retraso _en la solucion de las controversias, que no solo

acarrearia_incertidumbre juridica, sino que incluso podria

conducir _a la privacion irreparable de derechos, con la

consiquiente conculcacion al principio de leqalidad electoral a

que se refieren los articulos 41, fraccion lll; y 116, fraccion IV,

inciso b), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Tercera Epoca:

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano. SUP-JDC-010/97.0rganizacion Politica Partido
de la Sociedad Nacionalista. 12 de marzo de 1997.

Unanimidad de votos.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-050/2002.
Partido de la Revolucion Democratica. 13 de febrero de 2002.

Unanimidad de votos.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-067/2002
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y acumulado. Partido Revolucionario Institucional. 12 de
marzo de 2002. Unanimidad de cinco votos.

Notas: E| contenido del articulo 41, fraccion Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
interpretado en esta jurisprudencia, corresponde con el 41,
base V, del ordenamiento vigente.

La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo
de dos mil dos, aprobé por unanimidad de seis votos la
jurisprudencia que antecede y la declaré6 formalmente
obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaciéon, Suplemento 6, AfAo 2003,
pagina 51.

AGRAVIOS, EXAMEN DE LOS.- Es obvio que ninguna lesion
a los derechos de los quejosos puede causarle por la sola
circunsatancia de que los agravios se hayan estudiado en su
conjunto, esto es, englobandolos todos ellos, para su analisis,
en diversos grupos. Ha de admitirse que lo que interesa no es
precisamente la forma como los agravios sean examinados,
en su conjunto, separando todos los expuestos en distintos
grupos o bien uno por uno y en el propio orden de su
exposicion o en orden diverso, etc., lo que importa es el
dato substancial de que se estudien todos, de que
ninguno quede libre de examen, cualquiera que sea la

forma que al efecto se elija.

Jurisprudencia sustentada por la entonces Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la
pagina 20, Tomo IV, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1995.

De igual forma resulta la resolucion que se combate, adolece de
fundamentacion y motivacion y ademas es incongruente, lo anterior como
consecuencia légica de un indebido estudio de los preceptos constitucionales y
legales, por la falta de exhaustividad antes referida, y por ello la
responsable equivoca su quehacer pronunciando una resolucién ajena a la
verdad de los hechos probados. Resulta aplicable el siguiente criterio
jurisprudencial:

Registro No. 922767

Localizacion:

Tercera Epoca
Instancia: Sala Superior

1"




Fuente: Apéndice (actualizacién 2002)
Tomo VI, P.R. Electoral

Pagina: 178

Tesis: 148

Tesis Aislada

Materia(s):

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION INDEBIDA. LA TIENEN
LOS ACTOS QUE DERIVAN DIRECTA E INMEDIATAMENTE
DE UN ACTO U OMISION QUE, A SU VEZ, ADOLECE DE
INCONSTITUCIONALIDAD O ILEGALIDAD.-

En terminos de lo dispuesto en el articulo 41, parrafo segundo,
fraccion IV, 99, parrafo cuarto, y 116, parrafo sequndo, fraccién
IV, incisos b) y d), de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, debe llegarse a la conclusion de que un
acto adolece de una indebida fundamentacion y motivacion,

cuando deriva directa e inmediatamente de los actos y

omisiones de otro acto u omisidén que violen alquna disposicion

constitucional, como, por ejemplo, cuando se viola el derecho

de votar de los ciudadanos, a través de sus tradiciones y
practicas democraticas, a fin de elegir a los concejales de cierto
ayuntamiento municipal. Lo anterior, en virtud de que no puede
considerarse como motivacion juridicamente vélida de un acto
0 resolucion de una autoridad el que se base en otro que, a su

vez, adolece de inconstitucionalidad o ilegalidad. Esto es, debe

arribarse a la conclusion que existe una relacién causal,
Juridicamente entendida como motivo determinante, cuando el
posterior acto tiene su motivacion o causa eficiente en los actos
y omisiones inconstitucionales o ilegales de cierta autoridad,
maxime cuando todos esos actos estén, en Ultima instancia,
involucrados por el alcance de su pretension procesal derivada
de su demanda.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-037/99.-Herminio Quifiénez Osorio y
otro.-10 de febrero de 2000.-Unanimidad de votos.-Ponente:
Jose de Jesus Orozco Henriquez.-Secretario: Juan Carlos Silva
Adaya.

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2002, paginas 472-473, Sala Superior, tesis S3EL 077/2002.

No se omite mencionar, que la resolucion que se combate es tan notoriamente

carente de un estudio exhaustivo, que la misma incurre en notables errores
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como lo es, que en el numeral primero de los “ANTECEDENTES” sefialen que la
Asamblea Delegacional en Miguel Hidalgo, para elegir al Comité Directivo para
el periodo 2016-2019 se realizo el dia “veinte de noviembre de dos mil dieciséis”
cuando dicho proceso electivo en realidad se llevd a cabo el dia veintisiete de
noviembre de dos mil dieciséis, asimismo, en sus “CONSIDERACIONES” se
saltan de la “QUINTA” a la “SEPTIMA” denotando falta de formalismo y seriedad
en la elaboracion de la referida resolucion.
PRUEBAS

1. Documental privada, consistente en copia del Acta de la Octava Sesion
del Comité Directivo Delegacional del Partido Accién Nacional en la
Delegacion Miguel Hidalgo.

2. Documental privada, consistente en la resolucion emitida por la
Comisién de Justicia del Partido Accion Nacional recaida en el
expediente CJ/JIN/38/2017.

3. Documental privada, consistente en el Informe Circunstanciado que
remitio en tiempo y forma el Comité Directivo Delegacional del Partido
Accion Nacional en la Delegacion Miguel Hidalgo a la autoridad
jurisdiccional interna del Partido Accién Nacional.

4. Documental privada, consistente en el Juicio de Inconformidad que
promovio la C. Linda Elena Ruiz Orduiiez motivo de la resolucion
recaida en el expediente CJ/JIN/38/2017.

5. La presuncional, en su doble aspecto, legal y humana en lo que me

favorezca.

6. Lainstrumental de actuaciones, en lo que me favorezca.
Por lo anteriormente expuesto y fundado.

A ustedes magistrados del Tribunal Electoral de la Ciudad de México,

atentamente pido:

PRIMERO. Se admita a tramite el presente Juicio Ciudadano por las

consideraciones hechas en el apartado correspondiente.

SEGUNDO. Tenerme por presentado en los términos del presente escrito, y por
autorizados el domicilio y las personas sefialadas para recibir notificaciones.
Solicitando que al resolver el presente medio de impugnacion, este érgano
jurisdiccional atienda todos y cada uno de los hechos expuestos en la presente

demanda, y asimismo, se consideren en la resolucion que se emita.

TERCERO. Resolver el presente ocurso contemplando lo dispuesto por el

articulo 89 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México.

CUARTO. En el momento procesal oportuno, declarar infundada y revocar la
resolucion recaida en el expediente CJ/JIN/38/207, emitida por la Comision de

Justicia del Partido Accién Nacional y restituirme mi derecho a ejercer el cargo
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de Secretario General del Comité Directiv
la Ciudad de México.

Delegaoional de Miguel Hidalgo, en

PROTES

oy
MARIO ALBER

México, Ciudad de México a los veinticuatro dias del mes de octubre de

dos mil diecisiete.
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