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CEDULA DE NOTIFICACION

SIENDO LAS 09:00 HORAS DEL DIA 26 DE FEBRERO DE 2018, SE PROCEDE A PUBLICAR POR LOS
ESTRADOS FISICOS Y ELECTRONICOS DEL COMITE EJECUTIVO NACIONAL RESOLUCION DICTADA
POR UNANIMIDAD POR LOS COMISIONADOS QUE INTEGRAN ESTE ORGANO QUE RECAE EL
EXPEDIENTE CJ/JIN/034/2018 DICTADA EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

ORDENADO POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.

SEGUNDO. RESULTAN INFUNDADOS LOS MOTIVOS DE DISENSO MANIFESTADOS POR EL ACTOR. ---

TERCERO. SE CONFIRMA LA DEBIDA INTEGRACION DEL EXPEDIENTE REGISTRADO POR LA
COMISION LA ANTICORRUPCION DEL PARTIDO ACCION NACIONAL BAJO NUMERO CA/010-
PUE/2017, ASi COMO EL CONTENIDO DENTRO DEL ACUERDO IDENTIFICADO CON EL NUMERO
CA/011/2017.
CUARTO. SE CONFIRMA LA DEBIDA INTEGRACION DEL EXPEDIENTE REGISTRADO POR LA
COMISION POR LA COMISION DE ORDEN Y DISCIPLINA INTRAPARTIDARIA DEL CONSEJO NACIONAL
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, RADICADO BAJO NUMERO CODICN/PS/001/2018. ----=--mmmmmmemnem

QUINTO. SE ORDENA QUE UN PLAZO CONSIDERABLE LA COMISION DE ORDEN Y JUSTICIA
INTRAPARTIDISTA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL RESUELVA EN
DEFINITIVA EL EXPEDIENTE RADICADO BAJO NUMERO CODICN/PS/001/2018. -

SEXTO. REMITASE A LA COMISION DE ORDEN VY JUSTICIA INTRAPARTIDISTA DEL CONSEJO
NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, COPIA CERTIFICADA DE LA PRESENTE RESOLUCION,
PARA QUE EN USO DE SUS ATRIBUCIONES RESUELVA LO QUE A DERECHO PROCEDA Y CONTINUE
CON EL DESAHOGO DEL PROCEDIMIENTO DE SANCION INSTAURADO.

NOTIFIQUESE AL ACTOR DE LA PRESENTE RESOLUCION POR MEDIO DE ESTRADOS FiSICOS Y
ELECTRONICOS DE ESTA COMISION DE JUSTICIA; ASI COMO POR CORREO CERTIFICADO EN EL
DOMICILIO SENALADO EN EL MEDIO IMPUGNATIVO UBICADO EN LA CALLE LAZARO CARDENAS
NUMERO 511 INTERIOR 403, COLONIA NARVARTE, CODIGO POSTAL 03020, DELEGACION BENITO
JUAREZ, CIUDAD DE MEXICO.
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NOTIFIQUESE POR OFICIO A LAS AUTORIDADES RESPONSABLES.

EN SU OPORTUNIDAD, DEVUELVANSE LOS DOCUMENTOS ATINENTES Y ARCHIVENSE EL
EXPEDIENTE COMO ASUNTO CONCLUIDO.

SECRETARIO EJECUTIVO
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES. EXPEDIENTE RADICADO EN
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION BAJO NUMERO: SUP-
JDC-056/2018.

ViA: REENCAUZAMIENTO ANTE LA COMISON DE
JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL.

EXPEDIENTE: CJ/JIN/034/2018.

ACTOR: RAFAEL ALEJANDRO MICALCO MENDEZ.
AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
ANTICORRUPCION Y COMISION DE ORDEN Y
DISCIPLINA, AMBAS DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

ACTO RECLAMADO: LA OMISION DE LA COMISION
DE ORDEN Y DISCIPLINA DE PRONUNCIARSE
RESPECTO A LA RESOLUCION CA/10/PUE/2017.
COMISIONADA: LIC. JOVITA MORIN FLORES

Ciudad de México, a 24-veinticuatro de febrero de 2018-dos mil dieciocho:
VISTO para resolver el recurso VIA REENCAUSAMIENTO identificado con la
clave CJ/JIN/034/2018, promovido por RAFAEL ALEJANDRO MICALCO
MENDEZ, a fin de controvertir lo que denominan como “...LA OMISION DE
LA COMISION DE ORDEN Y DISCIPLINA DE PRONUNCIARSE RESPECTO A LA
RESOLUCION CA/10/PUE/2017...".

RESULTANDO

I. Antecedentes. De |la narracién de hechos que el actor hace en su escrito
de demanda, asi como de las constancias que obran en autos se advierte
en primer término que, presenta, via JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, ante la Sala Superior

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, registrado bajo
numero SUP-JDC-056/2018.

Dicho Organo Electoral, mandata y ordena el REENCAUSAMIENTO, ante la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accién Nacional, a
fin de framitar y resolver el recurso, mediante el cual promueve como
agravio “...LA OMISION DE LA COMISION DE ORDEN Y DISCIPLINA DE
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PRONUNCIARSE RESPECTO A LA RESOLUCION CA/10/PUE/2017...", en
segundo término, se advierte la mencidon de los siguientes:

HECHOS:

I. POR CUANTO HACE A LOS DERIVADOS DE
LA COMISION ANTICORRUPCION
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL

1. Que en fecha 29 de noviembre de 2017, se celebrd sesién ordinaria del
Pleno de la Comisién Anficorrupcion del Parfido Accion Nacional, durante
la cual, fuere aprobado y emitido las conclusiones identificadas como
Acuerdo CA/011/2017 dentro del Pliego conclusivo, con motivo de las
Diligencias preliminares de investigacion, a partir de la denuncia del C.
JESUS GILES CARMONA, Presidente del Comité Directivo Estatal de Puebla,
respecto de la probable comision de actos de corrupcion por parte del C.
RAFAEL ALEJANDRO MICALCO MENDEZ, observéndose al efecto dentro de
la conclusion segunda inhabilitacién para ser Dirigente Estatal por un
periodo de 03-tres anos. Mismo que se encuentra visible en la liga oficial
http://www.pan.org.mx/wp-

content/uploads/downloads/2017/12/ACUERDO CA 011 2017-1.pdf, dentro de la
pdagina oficial del Partido Accién Nacional.

HECHOS:

Il. POR CUANTO HACE A LOS DERIVADOS Y
LA COMISION DE ORDEN Y DISCIPLINA INTRAPARTIDISTA,
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL

1. Esta Ponencia da cuenta que no se encuentran actualizados los
estrados electrénicos, por lo que se le conmina a que en la inmediatez
publicite sus Acuerdos, Resoluciones y medidas aplicadas en apego al
principio pro-persona.
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HECHOS:

lll. POR CUANTO HACE AL JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICOS DEL CIUDADANO

1. Que en fecha 20 de febrero de 2018, la Comision de Orden y Disciplina
Intrapartidista del Partido Accién Nacional remitié informe circunstanciado
como Autoridad Responsable a la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Il. Auto de turno. El 23 de febrero de 2018, mediante turno ordenado por el
Secretario Técnico de la Comisién de Justicia del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional, se ordena la instruccién del expediente CJ-JIN-
034-2018 a la Comisionada Jovita Morin Flores.

lll. Tercero Interesado. De |las constancias que integran el expediente no se
desprende la presentacion de escrito de Tercero Interesado.

IV. Admisién y cierre de instruccién. En su oportunidad, el Comisionado
Instructor admitié las demandas y, al no existir trdmite pendiente por
desahogar, declard cerrada la instrucciéon, dejando los asuntos en estado
de dictar sentencia.

En virtud de dichas consideraciones y antecedentes de trdmite, nos
permitimos senalar lo siguiente:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. La Comisién de Justicia del Consejo
Nacional del Partido Accidon Nacional, es competente para conocer y
resolver el presente asunto, con fundamento en los articulos 41, base | de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 39, pdrrafo 1, inciso
J). 43, parrafo 1, inciso e), 46, 47 y 48 de la Ley General de Partidos Politicos;
1,2,119, 89 pdrrafo cuarto,120, incisos b) y d), Tercero y Cuarto Transitorios
de los Estatutos Generales del Partido Accidn Nacional.

SEGUNDO. Del andlisis del escrito de demanda presentado, se advierte lo
siguiente:
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1. Acto impugnado. De una lectura integral de los escritos de
demanda, se advierte que el acto impugnado es “...LA OMISION DE
LA COMISION DE ORDEN Y DISCIPLINA DE PRONUNCIARSE RESPECTO
A LA RESOLUCION CA/10/PUE/2017...".

2. Autoridad responsable. A juicio del actor lo son: COMISION
ANTICORRUPCION 'Y COMISION DE ORDEN Y DISCIPLINA, AMBAS DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL.

TERCERO. Presupuesto de improcedencia. Al no haberse hecho valer
alguna causal de improcedencia, ni al advertirse por esta Comision la
actualizacion de esta figura, que haga imposible el conocimiento de la litis
planteada, se procede al estudio de fondo.

CUARTO. Presupuestos procesales. Por lo que respecta al medio
intfrapartidaria interpuesto bajo numero CJ-JIN-034-2018 se tienen por
satisfechos los requisitos previstos en el articulo 89 pdrrafo cuarto, de los
Estatutos generales del Partido Accién Nacional probados por la XVIl
Asamblea Nacional Extraordinaria, en los términos siguientes:

1. Forma: La demanda fue presentada por escrito; se idenfifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que
se basa la impugnacion, los agravios que causa el acto impugnado, los
preceptos constitucionales, legales y estatutarios presuntamente violados;
y se hace constar el nombre y la firma autdgrafa de quien promueve.

2. Oportunidad: Se tiene por presentado el medio de impugnacién
invocando la via de recurso de reencauzamiento.

3. Legitimacion y personeria: El requisito en cuestion se considera colmado,
debido a que, es precisamente la calidad de militante de un instituto
politico la que oforga el derecho a la justicia partidista.

4. Definitividad: El requisito en cuestion se considera colmado, debido a
que la normatividad estatutaria de Accidn Nacional reconoce al recurso
de reclamacién, como el medio que debe ser agotado para garantizar la
regularidad estatutaria de los actos y resoluciones que no se encuentren
vinculados al proceso de seleccion de candidatos.
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QUINTO. Conceptos de agravio. Ha sido criterio sostenido por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, que los agravios pueden
encontrarse en cualquier parte del escrito inicial, sin que sea obligaciéon de
quien incoa la litis, establecer los mismos en un apartado especifico.

Bajo ese tenor, resulta aplicable el criterio jurisprudencial, emanado de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
localizable bajo el nUmero 2/981, cuyo rubro y texto son los siguientes:

AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL.- Debe estimarse que los
agravios aducidos por los inconformes, en los
medios de impugnacion, pueden ser desprendidos
de cualquier capitulo del escrito inicial, y no
necesariamente deberdn contenerse en el capitulo
particular de los agravios, en virtud de que pueden
incluirse tanto en el capifulo expositivo, como en el
de los hechos, o en el de los puntos petitorios, asi
como el de los fundamentos de derecho que se
estimen violados. Esto siempre y cuando expresen
con toda claridad, las violaciones constitucionales
o legales que se considera fueron cometidas por la
autoridad responsable, exponiendo los
razonamientos logico-juridicos a través de los cuales
se concluya que la responsable o bien no aplicd
determinada disposicion constitucional o legal,
siendo ésta aplicable; o por el contrario, aplicd otra
sin resultar pertinente al caso concreto; o en todo
caso realizd una incorrecta interpretaciéon juridica
de la disposicion aplicada.

En el caso particular, se desprenden los siguientes agravios:
I. “...me causa agravio la omision por parte de la Comision de Orden y

Disciplina  Intrapartidista del Partido Accién Nacional, de
pronunciarse respecto a la resolucion emitida por la Comision

! Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 2, Ailo 1998, Paginas 11y 12.
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Anficorrupcion dentro del expediente identificado con el niUmero
CA/010/PUE/2017...".

2. “...que la omision realizada...violenta los derechos humanos
protegidos por la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos...”

3. “...Que el Acuerdo impugnado violenta los principios del debido

proceso y legalidad...”

SEPTIMO. Estudio de fondo.

En cuanto al agravio primero, en el que la parte actora afima “...me
causa agravio la omision por parte de la Comisién de Orden y Disciplina
Intrapartidista del Partido Accién Nacional, de pronunciarse respecto a la
resolucién emitida por la Comisién Anticorrupcion dentro del expediente
identificado con el nimero CA/010/PUE/2017...", al efecto antes de entrar
al estudio, nos permitimos fraer a la vista el siguiente criterio jurisprudencial,
cito:

Jurisprudencia 4/2000

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.- El estudio que realiza la autoridad
responsable de los agravios propuestos, ya sea que los
examine en su conjunto, separdndolos en distintos
grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su
exposicion o en orden diverso, no causa afectacion
juridica alguna que amerite la revocacion del fallo
impugnado, porque no es la forma como los agravios se
analizan lo que puede originar una lesién, sino que, lo
trascendental, es que todos sean estudiados.
Tercera Epocaiuicio de  revisiéon  constitucional
electoral. SUP-JRC-249/98 vy acumulado. Partido
Revolucionario Institucional 'y de la Revolucidn
Democrdtica. 29 de diciembre de 1998. Unanimidad de
voftos. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
255/98. Partido Revolucionario Institucional. 11 de enero
de 1999. Unanimidad de votos. Juicio de revision
constitucional electoral. SUP-JRC-274/2000. Partido
Revolucionario Institucional. 9 de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. La Sala Superior en sesidn
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celebrada el doce de septiembre de dos mil, aprobd por
unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la
declaré formalmente obligatoria. Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Ano 2001, pdginas 5 y é.

Del anterior criterio observamos en énfasis afadido, cito “...no causa
afectacion juridica alguna que amerite la revocacidén del fallo impugnado,
porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesion, sino que, lo frascendental, es que todos sean estudiados...”, es
decir, ya sea en su conjunto o separado el estudio no genera lesién, si no el
fin es su estudio, luego entonces, procederemos en segundo término al
estudio del agravio primero, donde sefala que “...ha trascurrido en exceso
el término para la imposicién de sancidn estatutaria...” a consideracién de
esta Ponencia resulta impreciso, toda vez que dicha figura es
concatenada y forma parte de tan solo un proemio, ahora bien, el
Promovente invoca su agravio en el contenido del considerando cuarto, el
cual nos permitimos traer a la vista en este acto, cito:

“...CUARTA. — Remitase el expediente de mérito junto
con el presente acuerdo a la Comision de Orden vy
Disciplina infrapartidista del Consejo Nacional de este
Instituto  Politico, para los efectos ordenados en los
resultandos precedentes...”.

Nos permitimos afirmar, que el ahora Promovente es omiso en senalar, que
dicho considerando cuarto, es tan sélo parte de la continuacion vy
valorizacion de pruebas del expediente identificado con el nUmero
CA/010-PUE/2017, puesto que dentro del acuerdo numero CA/11/2017,
visible en la liga oficial hitp://www.pan.org.mx/wp-
content/uploads/downloads/2017/12/ACUERDO CA 011 2017-1.pdf se
observan 04-cuatro determinaciones.

Derivado de lo anterior, deviene que, de una simple lectura, las
determinaciones del Acuerdo CA/11/2017, de la Comision Anticorrupcion
del Partido Accién Nacional, se encuentran coaligados, es decir, en
sinfonia y acorde al estudio de las probanzas aportadas, cumplimentando
los principios bdsicos emanados del derecho electoral, es decir, se
cumplimenta con:
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e el principio de equidad en la medida de que los procesos en estudio
por la Comision Anticorrupcion, otorgo en igualdad de premisas los
términos que en derecho les asisten a las partes;

e el principio de imparcialidad mermando la posibilidad de la
existencia de criterios discrecionales;

e el principio de certeza en la medida en que dota de facultades
expresas en los Estatutos y Reglamentos emanados;

e el principio de legalidad al establecer, de manera fundada y
motivada.

Por ende, el multicitado Acuerdo, a que hace referencia la actora y que
es la base modular del primer agravio, observamos que se encuentra
debidamente fundado y motivado, resultando falsa la pretension que
hace valer el ahora actor, en el senfido de que fueren violados principios
de indole Constitucional, es necesario recordar al C. RAFAEL ALEJANDRO
MICALCO MENDEZ, que, ante el principio de autodeterminacion de los
Partidos Politicos, senalado en el numeral 41 de nuestra Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que faculta la libertad de emitir
normatividad interna y establecer las bases de su organizacion vy
funcionamiento, tal y como lo es, “el ACUERDO CA/011/2017", resulta
infundado el Agravio vertido por el accionante. Toda vez que el
Reglamento sobre la Comision Anticorrupcion y Actividades relacionadas,
establece que:

“Articulo 40.- Solicitud de medidas cautelares. En
cualquier momento, el Comisionado encargado del
caso podrd imponer medidas cautelares, si por acuerdo
de los comisionados asi conviene para la conduccion o
continuacién de las investigaciones o la imagen del
partido. Las medidas cautelares no prejuzgan sobre la
culpabilidad que se le imputa al probable
responsable...”

Tenemos que de una simple lectura se establece en primer término la
posibilidad de que el Comisionado Ponente imponga medidas cautelares y
en segundo término, que las mismas “no prejuzgan”, es decir, dicha
normativa interna salvaguarda el debido proceso, el principio pro persona
asi como la presuncion de inocencia, por lo que esta Ponencia afirma, que
dicho contenido se encuentra en armonia en nuestra base
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consfitucionalista, maxime que al fratarse el multicitado  Acuerdo
CA/011/2017, de un acto de investigacion a fin de otorgar audiencias y
analizar las  probanzas esgrimidas, deviene un acto de cardcter
determinante mediante el cual se emite el Acuerdo CA/011/2017, del cual
esta Ponencia observa que no le genera Agravio a la Promovente, toda
vez que el mismo no es recurrido en los escritos de cuenta, mas sin
embargo, esta Comisidon de Justicia se encuentra en obligacion de
analizar, a fin de garantizar el debido proceso dentro del expediente
CA/010-PUE/2017, observando que del multicitado Reglamento que rige la
Comision Anticorrupcion establece que:

“Articulo 42: Acuerdo de responsabilidad, acuerdo de Nno
responsabilidad y reserva de la investigacion. La
investigaciéon  podrd concluir con alguna de las
determinaciones siguientes:

I. Acuerdo de responsabilidad. Se remitird a la Comisién
competente el caso para la aplicacién de la sancién
que corresponda. En la determinacién, se hardn constar
los elementos que acrediten la existencia del acto de
corrupcidn; asi como la culpabilidad del responsable de
gue se frate. Asimismo, se indicard la sancién que
especificamente se solicita sea impuesta..."

ENFASIS ANADIDO

Tal 'y como lo es en el caso concreto, que fuere emitido el acuerdo de
responsabilidad sehalando como sancidn especifica del C. RAFAEL
ALEJANDRO MICALCO MENDEZ, Aunado a lo anterior, es necesario sefalar
que, si bien es obligacién de este H. Organo Colegiado, la suplencia de la
queja en pro o beneficio del ahora agraviado, también lo es, el garantizar
el debido proceso a ambas partes, afiimando que no se observan
violaciones a los principios de seguridad juridica y legalidad consagrados
en los numerales 14 y 16 Constitucionales, arrojondo como INFUNDADO el
primer agravio sefalado por el impetrante. Es necesario en este acto, traer
a la vista el siguiente criterio:

PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA
NECESARIAMENTE QUE LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS
POR LOS GOBERNADOS DEBAN RESOLVERSE CONFORME A
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SUS PRETENSIONES. Esta Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, en la jurisprudencia la./J.
107/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro Xlll, Tomo
2, octubre de 2012, pagina 799, con el rubro: "PRINCIPIO
PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE
DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.", reconocié de que
por virtud del texto vigente del arficulo T1o. constitucional,
modificado por el decreto de reforma constitucional en
materia de derechos fundamentales, publicado en el
Diario Oficial de la Federaciéon el 10 de junio de 2011, el
ordenamiento juridico mexicano, en su plano superior,
debe entenderse integrado por dos fuentes medulares:
a) los derechos fundamentales reconocidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; v,
b) todos aquellos derechos humanos establecidos en
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano
sea parte. También deriva de la aludida fesis, que los
valores, principios y derechos que materializan las
normas provenientes de esas dos fuentes, al ser supremas
del ordenamiento juridico mexicano, deben permear en
todo el orden juridico, y obligar a fodas las autoridades a
su aplicacion y, en aquellos casos en que sea
procedente, a su interpretacion. Sin embargo, del
principio pro homine o pro persona no deriva
necesariamente que las cuestiones planteadas por los
gobernados deban ser resueltas de manera favorable a
sus pretensiones, ni siquiera so pretexto de establecer la
interpretacion mdas amplia o extensiva que se aduzca, ya
que en modo alguno ese principio puede ser constitutivo
de ‘'derechos" alegados o dar cabida a las
interpretaciones mdas favorables que sean aducidas,
cuando tales interpretaciones no encuentran sustento en
las reglas de derecho aplicables, ni pueden derivarse de
éstas, porque, al final, es conforme a las Ultimas que
deben ser resueltas las controversias correspondientes.

ENFASIS ANADIDO. Amparo directo en revision 2504/2012.
Adridn Manjarrez Diaz. 7 de noviembre de 2012. Cinco
votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
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Hugo Alberto Macias Beraud. Amparo directo en revisidon
3250/2012. Banorte Generali, S.A. de C.V. Actualmente
Afore XXl Banorte, S.A. de C.V. 9 de enero de 2013. Cinco
votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
Hugo Alberto Macias Beraud. Amparo directo en revisidon
277/2013. Telefonos de México, S.A.B. de C.V. 10 de abril
de 2013. Cinco votos. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias Beraud.
Amparo en revisidon 112/2013. Akai Internacional, S.A. de
C.V. 17 de abril de 2013. Cinco votos. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias
Beraud. Amparo directo en revision 1320/2013. Motores
Diesel de Zacatecas, S.A. de C.V. 29 de mayo de 2013.
Cinco votos. Ponente: José Ramdén Cossio Diaz.
Secretaria: Dolores Rueda Aguilar. Tesis de jurisprudencia
104/2013 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este
Alto  Tribunal, en sesidbn privada de veinticinco de
septiembre de dos mil frece.

Aunado a lo anterior y una vez que en los pdrrafos que nos anteceden,
dentro del capitulo intitulado "De la improcedencia del medio de
impugnacién”, donde se ha demostrado la extemporaneidad en la
pretension de hacer valer agravios violentando los plazos establecidos en
la normativa electoral vigente, es necesario continuar con el estudio del
segundo agravio, suponiendo sin conceder, mediante el cual afirma el
impetrante que, “...las diligencias previas de investigacion...violenta los
derechos humanos protegidos por la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos...” al efecto es menester de ésta Ponencia, el insistir en
que dichas pretensiones se encuentran fundamentadas fuera de términos
procesales; fraemos en primer término, a la vista, lo sefialado por la Ley
General de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en el sentido de
que el Promovente deberd cumplir entre otros requisitos, con expresar
claramente los agravios que considere la causa del acto o en su caso Ia
resolucion impugnada, cito:

CAPITULO Il
De los requisitos del medio de impugnacion

Articulo 9
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1. Los medios de impugnacion deberdn presentarse por
escrito ante la autoridad u 6rgano partidista senalado
como responsable del acto o resolucion impugnado,
salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo
43 de esta ley, y deberd cumplir con los requisitos
siguientes:

1. e) Mencionar de manera expresa y clara los
hechos en que se basa la impugnacion, los
agravios que cause el acto o resoluciéon
impugnado, los preceptos presuntamente violados
Y, en su caso, las razones por las que se solicite la
no aplicacion de leyes sobre la materia electoral
por estimarlas contrarias a la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos...” ENFASIS
ANADIDO.

En la especie, el actor no expone argumento alguno dirigido a demostrar
que la resolucion emitida por la Comision Anticorrupcion incurrid en
infracciones por sus actuaciones u omisiones, en la apreciacion de los
hechos y de las pruebas, o en la aplicacion del derecho, simplemente
expresa que le causa o genera agravio el que le fueren impuestas medidas
cautelares, y reitera argumentos vertidos al interponer dicho escrito
primigenio, sirve de |lo anterior el criterio establecido, cito:

AGRAVIOS EN RECONSIDERACION. SON INOPERANTES SI
REPRODUCEN LOS DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD.- Son
inoperantes los argumentos que se expresen para
combatir la sentencia dictada en el juicio de
inconformidad mediante recurso de reconsideracion
cuando soélo constfituyen la reproduccion textual de los
agravios expuestos en primera instancia, en razén de
que el cometido legal del recurso de reconsideracion
consiste en analizar la constitucionalidad vy la legalidad
de las resoluciones de fondo emitidas en el recurso de
inconformidad, y que el medio técnico adecuado para
ese objefivo radica en la exposicion de argumentos
enderezados a demostrar ante el tribunal ad quem que
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la resolucion de primera instancia incurrié en infracciones
por sus actitudes y omisiones, en la apreciacion de los
hechos y de las pruebas, o en la aplicacién del derecho,
lo cual no se satisface con una mera reiteracién de lo
manifestado como agravios en el juicio de
inconformidad, porque esta segunda instancia no es una
repeficion o renovacién de la primera, sino sélo una
continuacién de aquélla que se inicia precisamente con
la solicitud del ente legifimado en la forma que exija la
ley, y la exposiciéon de los motivos fundados que tiene
para no compartir la del a quo, estableciéndose asi la
materia de la decisién entre el fallo combatido, por una
parte, y la sentencia impugnada por el ofro, y no entre la
pretensién directa del partido que fue actor, frente al
acto de la autoridad electoral. ENFASIS ANADIDO.
Recurso de reconsideracién. SUP-REC-064/97 .-Partido

Revolucionario Institucional. - 19 de agosto de 1997.-
Unanimidad de votos.-Ponente: Leonel Castillo Gopzélez.
Revista  Justicia  Electoral 1997, Tercera Epoca,

suplemento 1, pagina 34, Sala Superior, tesis S3EL 026/97

Esta Ponencia afirma, que la Litis se centra en determinar si la Comision
Anticorrupcion del Partido Accién Nacional, actué conforme a los
principios de derecho de nuestro sistema mexicano, respecto a declarar
PROCEDENTE por actualizarse diversas consideraciones de derecho
previstos en la norma interna, afirmando que existe dicho apego juridico. Al
efecto, consideramos que la autoridad responsable dentro del capitulo de
conclusiones fundamento sus dichos, asi como el estudio generalizado
dentro de su resolucion y valorizd las pruebas aportadas, admitid a tramite
y por ende devino la resolucion del multicitado acuerdo CA/O11/2017, por
lo que concluimos que la Autoridad Responsable se apegd a las garantias
individuales y a los derechos fundamentales del Promovente.

Asi mismo, se ha sostenido por diversos criterios de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cudles son las
caracteristicas que debe contener todo Acuerdo, Sentencia o Resolucidn
de una Autoridad Electoral, no obstante, se trate de un partido politico,
quien ademds tiene obligaciéon de conducir sus actividades dentro de los
cauces legales y ajustar sus actos a los principios del Estado democratico,
respetando los derechos de las partes.
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DERECHOS FUNDAMENTALES DE CARACTER POLITICO-
ELECTORAL. SU INTERPRETACION Y CORRELATIVA
APLICACION NO DEBE SER RESTRICTIVA. Interpretar en
forma restrictiva  los derechos subjetfivos publicos
fundamentales de asociacion en materia politica y de
afiliacion politica electoral consagrados
constitucionalmente, implicaria desconocer los valores
tutelados por las normas constitucionales que los
consagran, asi cabe hacer una interpretacion con un
criterio extensivo, toda vez que no se trata de una
excepcion o de un priviegio, sino de derechos
fundamentales consagrados constitucionalmente, los
cuales deben ser ampliados, no resfringidos ni mucho
menos  suprimidos. En  efecto, los  derechos
fundamentales de caracter politico-electoral
consagrados constfitucionalmente, como los derechos
de votar, ser votado, de asociacion y de dfiliacion, con
todas las facultades inherentes a tales derechos, tienen
como principal fundamento promover la democracia
representativa, habida cuenta que, conforme con lo
dispuesto en el articulo 40 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, es voluntad del pueblo
mexicano constituirse en una republica representativa y
democrdtica. Lo anterior, en virtud de que las reglas
interpretativas que rigen la determinacion del sentido y
alcances juridicos de una norma no permiten que se
restrinja o haga nugatorio el ejercicio de un derecho
fundamental, como lo son los de asociacion politica y de
afiliacion politico-electoral; por el contrario, toda
interpretacion y la correlativa aplicacion de una norma
juridica deben ampliar sus alcances juridicos para
potenciar su ejercicio, siempre que aquella este
relacionada con un derecho fundamental. Lo anterior,
desde luego, no significa en forma alguna sostener que
los derechos fundamentales de caracter politico sean
derechos absolutos o ilimitados. ENFASIS ANADIDO.

Tercera Epoca: Recurso de apelacion. SUP-RAP-020/2000.
Democracia Social, Partido Politico Nacional. é de junio
de 2000. Unanimidad de votos. Juicio para la proteccion
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de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-
JDC- 117/2001. Jose Luis Amador Hurtado. 30 de enero
de 2002. Mayoria de cinco votos. Los Magistrados Eloy
Fuentes Cerda y Alfonsina Berta Navarro Hidalgo,
votaron porque se confirmard la resolucion impugnada,
al considerar que la parte actora no comprobo el hecho
fundatorio de sus pretensiones juridicas, omitiendo en
consecuencia, pronunciarse sobre la cuestion juridica
que aborda la presente tesis. Juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-
JDC- 127/2001. Sandra Rosario Ortiz Loyola. 30 de enero
de 2002. Mayoria de cinco votos. Los Magistrados Eloy
Fuentes Cerda y Alfonsina Berta Navarro Hidalgo,
votaron porque se confirmard la resolucion impugnada,
al considerar que la parte actora no comprobo el hecho
fundatorio de sus pretensiones juridicas, omitiendo en
consecuencia, pronunciarse sobre la cuestion juridica
que aborda la presente tesis. La Sala Superior en sesion
celebrada el veinte de mayo de dos mil dos, aprobo por
unanimidad de seis votos la jurisprudencia que antecede
y la declaro formalmente obligatoria. Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pdginas 27 y 28.

Una vez establecida la legalidad del Acuerdo CA/11/2017, es oportuno
reiterar, la existencia de acciones concatenadas, como lo es en el caso
concreto la Comision Anticorrupcién, asi como la Comisidn de Orden vy
Justicia Intrapartidista, toda vez, que esta ponencia observa mediante el
informe circunstanciado lo siguiente:
1. Fue presentado en tiempo y forma ante la Sala Superior del Tribunall
Electoral de la Federacion.
2. Fue acompanado de las probanzas que acreditan las acciones
llevadas a cabo,
3. Fue senalado dentro de la foja nimero 06-seis la fecha para la
celebracion de Audiencia del ahora Promovente, programada para
el dia 10 de marzo de 2018, alas 11 horas.

Por lo que dicho trdmite de investigacion por la Comisién de Orden y

Disciplina Intrapartidista se encuentra en tramite.
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En virtud de las consideraciones de derecho expuestas, deviene de
INFUNDADO el agravio en mencion.

Por lo que hace a los agravios infitulados segundo y tercero,
respectivamente, “...que la omision realizada...violenta los derechos
humanos protegidos por la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos...” y “...Que el Acuerdo impugnado violenta los principios del
debido proceso y legalidad...”se estudiardn en su conjunto puesto que
como fue sefialado, no se genera lesidn, Jurisprudencia 4/2000, intitulada:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION",
tenemos entonces dos momentos procesales que debemos enfatizar, un
primer momento es las diligencias preliminares de investigaciéon que
arrojaron como acto precautorio la imposicion de medidas cautelares
consistente en inhabilitaciéon por un término de tres aifos para ocupar el
cargo de dirigente estatal, que como ha quedado demostrado en los
pdrrafos que nos anteceden la ahora actora fue omisa en presentar medio
impugnativo tendiente a combatir los resultados de la misma y un segundo
momento que consiste en la ratificacion del contenido de las medidas
cautelares, que arroja un acto llamado pliego conclusivo con la
determinacion de remitir las constancias originales a la Comision de Orden
y Disciplina Intrapartidista del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional, radicdndose para tales efectos el expediente numero CODICN-
PS-001-2018.

Observamos que la competencia del érgano solicitante se encuentra en
apego a lo establecido en los articulos 48 inciso e) y 131 pdrrafo 1 de los
Estatutos Generales Vigentes del Partido Accion Nacional; asi como en el
diverso lineamiento 1 inciso c) identificado como Acuerdo Plenario
COCN/AG/01/2016 visible en la liga oficial del Parfido Accidon Nacional
hitp:.//www.pan.org.mx/wp-
content/uploads/downloads/2017/08/ACUERDO-GENERAL-COCN-AG-01-
201 6-LINEAMIENTOS-TRANSITORIOS .-TRAMITE-DE-SOLICITUDES-DE-
SANCION.pdf; observamos ademdas que la competencia de la Comision de
Orden para conocer del expediente CA/010-PUE/2017, se encuentra
motivada en los numerales 43,44,45,129 pdarrafo 1 y 131 de los Estatutos
Generales Vigentes.

Debemos enfatizar que el lineamiento identificado como Acuerdo Plenario
COCN/AG/01/2016, establece dentro del numeral 3 fracciones | al VI, los
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requisifos esenciales que deberdn satisfacer toda solicitud de sancién,
aunado a lo establecido en el numeral 36 fraccion Il del reglamento sobre
aplicacion de sanciones, cito:

De la solicitud de sancion

Articulo 36. La solicitud para dar inicio a los
procedimientos de sancién previstos en las fracciones |V,
V y VI del articulo 13 de los Estatutos Generales de
Accion Nacional, deberd presentarse por escrito y
cumplir con los siguientes requisitos:

|. Copia certificada por el Secretario General del Comité,
del acta de sesidon o su extracto en la que se acordd la
solicitud de sancion.

Il. La solicitud de sancidn deberd contener:

a) Datos del Comité solicitante, asi como su domicilio y
el nombre de las personas autorizadas para oir y recibir
nofificaciones.

b) El nombre, domicilio y clave del Registro Nacional de
Miembros del miembro o miembros activos sujetos a
procedimiento.

C) Los hechos o causas que se consideran motivo de la
sancion que se solicita.

d) La sancion especifica que se solicita y que fue
acordada por el Comité respectivo.

e) Una relacién de las pruebas que se ofrecen, asi como
las que se exhiben.

f) Nombre y firma autdgrafa del Secretario General y / o
Presidente.

Observando esta Ponencia, que dichos requisitos han sido colmados,
puesto que se fiene a la vista dichas constancias, méaxime que como fue
senalado en el predmbulo intitulado “HECHOS", se observa lo siguiente:

"...Que en fecha 17 de enero de 2018, la Comisidon de
Orden y Disciplina Intrapartidista del Consejo Nacional
del Partido Accién Nacional, radicé y admitié la solicitud
de inicio de procedimiento de sancién al C. RAFAEL
ALEJADRO MICALCO MENDEZ, bajo nUmero de
expediente CODICIN-PS-001/2018..."
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Observamos que contrario sensu a lo manifestado por la impetrante en sus
agravios segundo y fercero, las Autoridades Responsables han
cumplimentado a cabalidad lo establecido en nuestros Estatutos y
Reglamentos, salvaguardando la supremacia constitucional que rige al
sistema electoral mexicano.

Podemos afirmar, que la Comision de Justicia del Partido Accion Nacional,
es el Organo de Justicia Intrapartidista que fuere votado su conformacion
a través de la sesion de Consejo Nacional, misma que se adjunta al
presente, de fecha 29-veintinueve de abril del ano 2017-dos mil diecisiete,
respetando en sus resoluciones los principios de equidad, igualdad,
seguridad juridica e imparcialidad, respetando los derechos de los
promoventes y de las autoridades responsables y en su caso de |os terceros
que comparecen, como lo es en el caso concreto del Juicio impetrado
por C. RAFAEL ALEJANDRO MICALCO MENDEZ, mdxime que hemos
respetado los criterios jurisprudenciales, en estricto apego a derecho, por lo
gue nos permitimos traer a la vista el siguiente criterio:

Jurisprudencia 41/2016

PARTIDOS POLITICOS. DEBEN IMPLEMENTAR MECANISMOS
PARA LA SOLUCION DE SUS CONFLICTOS INTERNOS,
CUANDO EN LA NORMATIVA PARTIDARIA NO SE PREVEA
ESPECIFICAMENTE UN MEDIO IMPUGNATIVO.-
De la interpretacion  sistemdatica  y  funcional de lo
dispuesto en los articulos 1°, 17y 41, pdrrafo segundo,
Base Primera, pdarrafo
tercero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; asi como de los articulos 1, pdrrafo 1, inciso
9). 5, parrafo 2, 34, 46 y 47, de la Ley General de Partidos
Politicos, se concluye que elderecho alaauto-
organizacion de los partidos politicos, como
principio de base constitucional,

implica la potestad de establecer sU pPropio
régimen de organizacién al interiorde su  estructura
orgdnica, asi como el deber de implementar
procedimientos o mecanismos de auto-composicién que
posibiliten la solucion de sus  conflictos  internos vy
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garanticen los derechos de la militancia. Por tanto,
cuando en la normativa interna no se prevea de manera
especifica un medio de impugnaciéon para controvertir

ciertas determinaciones partidistas, los partidos
politicos deben implementar mecanismos
para la solucién de sus conflictos internos, a
fin de garantizar que toda controversia se resuvelva por
los oérganos colegiados

responsables de la imparticién de justicia

infrapartidaria, de forma independiente, objetiva e
imparcial en la toma de sus decisiones, con lo cual se
salvaguarda el derecho de la militancia de acceder
alajusticia partidaria antes de acudir a las instancias
jurisdiccionales y el de auto-organizacion de los partidos
politicos. ((ENFASIS ANADIDO))

Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del  ciudadano. SUP-JDC- 1774/201385.
Acuerdo de reencauzamiento.—Actor: Luis David Garcia
Salgado.—Responsable: Consejo Nacional del Parfido
Accidn Nacional.—4 de noviembre de 2015.—
Unanimidad de votos.—Ponente: Salvador Olimpo Nava
Gomar.—Secretaria: Georgina Rios Gonzdlez. Juicio

para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-4326/2015.
Acvuerdo de reencauzamiento.—Actor: Cenobio

Hernandez Munoz.—Responsables: Comité Ejecutivo
Nacional del Partido  Accién Nacional y ofros.—
4 de noviembre de 2015.—Unanimidad de votos.—

Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar.—Secretaria:

Alejandra Diaz Garcia. Juicio
para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-1223/2016.
Acuerdo de Sala Superior.—Actora: Rosaura
Virginia Denegre Vaugth Ramirez.—Responsable:
Comision Permanente del Consejo Nacional del Partfido
Accion Nacional.—29 de marzo de2016.—

Unanimidad de votos.—Ponente:  Maria del Carmen
Alanis Figueroa.—Ausente: Manuel Gonzdlez Oropeza.—
Secretario: Roberto Jiménez Reyes.
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Bajo tales consideraciones, este Organo Intfrapartidista, observa que las
Autoridades responsables publicitaron diversos acuerdos, senalados en el
proemio de “HECHOS", sin que fueren vulnerados los. derechos politico
electorales de sus militantes, y que resulta que al no ejercer la actora el
derecho a impugnar el Acuerdo identificado con el nOmero CA/011/2017;
asi como la radicacién registrada bajo nimero CODICN-PS-001/2018,
reiteramos, que el actor nuevamente hace alegaciones vagas, genericas
e imprecisas, ya que, no senala cual es el fundamento de su accidn y en
su caso en que apartado de los Acuerdos aprobados, le causa agravio o
vulnera sus derechos politico electorales y que pretende iniciar por un
procedimiento como lo es en el caso concreto, de promover Juicio para
la Proteccién de los derechos politico electorales, cuyo fondo no es viable,
observamos que pretende sorprender a ese H. Tribunal Electoral haciendo
valer el agravio expresado, mismo que sefialamos de extempordneo, por
lo que el mismo debe ser declarado como inoperante, mdxime de que no
se observa de qué manera se estaria afectando su derecho polifico
electoral.

Asimismo, el actor, en su escrito primigenio de recurso de reclamacion en
el apartado de pruebas, no relaciona ni aporta medio idoneo de
conviccion a fin de que esta Autoridad Intrapartidista analice, es decrr,
podemos afirmar que el agraviado realiza simples manifestaciones de
“premisas falsas” vy frivolas, toda vez, que al encontrarse como ha
quedado demostrado en los pdarrafos que nos anteceden, tuvo la actora
conocimiento del Procedimiento iniciado por la Comision Anticorrupcion,
asi como de la notificacién de cardcter personal, y al ser omiso el ahora
actor en correlacionar los acuerdos aprobados, tenemos que es un caso
“poco serio” por lo que deberd aplicarse el siguiente criterio intitulado:
“FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE
DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE”.

Ademds de lo anterior, el principio de auto determinacion y auto
organizacion del Partido Politico se cumple en la medida en que ejerce su
arbitrio para definir la forma de resolver a través de la autonomia de la
Comision de Justicia, asi como la garantia del debido proceso,
respectivamente; En tal sentido, reiteramos que no le asiste la razén al
ahora Agraviado toda vez que, como ha quedado demostrado en los
parrafos que nos anteceden, no han sido vulnerados sus derechos politico-
electorales.

20
Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, Delegacién Benito Juarez, Ciudad de México.



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

Reiteramos que el ahora agraviado es omiso en manifestar
fundamentacion alguna o sefalar de forma especifica que precepto
dogmdtico o juridico ha sido violado respecto a sus derechos humanos y
politicos, por los érganos intfrapartidistas que sefiala como responsables, en
relacién a la votacién, aprobacién y publicacion de el Acuerdo
identificado con el nimero CA/011/2017: asi como la radicacién registrada
bajo nimero CODICN-PS-001/2018, recordemos en este acto el contenido
del numeral 2 inciso c) de la Ley General de Partidos Politicos, que habla
del derecho fundamental a votar y ser votado, bajo las calidades que
establezca la ley y los estatutos de cada Instituto, cito:

“...Arficulo 2.

1. Son derechos politico-electorales de los ciudadanos
mexicanos, con relacién a los partidos politicos, los
siguientes:

c) Votar y ser votado para todos los cargos de
eleccion popular dentro de los procesos internos de
seleccion de candidatos y eleccion de dirigentes,
teniendo las calidades que establezca la ley y los
estatutos de cada partido politico...”.

ENFASIS ANADIDO

Es de reiterar por esta Ponencia, que la militancia del Promovente se
encuentra registrada en el Estado de Puebla, por lo que en observancia
de los diversos acuerdos sefalados en el capitulo de “HECHOS” se
encuentran visibles en la pdgina electrénica oficial el contenido de la
misma en el Partido Accion Nacional, de ello esta Autoridad Intrapartidista
reitera que el contenido se encontraron en condiciones de conocimiento
de los diversos acuerdos, en virtud de ser informacién publica y notoria.

Al respecto, el Reglamento de Seleccidén de Candidaturas senala los
lugares oficiales y de acceso a todos los militantes o interesados, en donde
pueden ser consultados y revisados los acuerdos que emite el Partido, estos
lugares son los estrados electrénicos y fisicos los cuales indican la manera
en como son vdlidas dichas nofificaciones, por lo que se colige que, la
publicacion de los Acuerdos se publicarian en los estrados fisicos y
electrénicos, en concordancia con lo que mandata el Reglamento de
Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular, como pudo
observarse en los pdrrafos que nos antecedieron, de igual forma cabe
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destacar, que los militantes son sabedores de nuestros estatutos vy
reglamentos, es decir, dichos acuerdos senala la fecha de publicacién, asi
mismo, esta Ponencia da cuenta que no fueron violentados dichos
términos, toda vez que ha fenecido el mismo, en virtud de que el ahora
agraviado contd con 04-cuatro dias para interponer el medio impugnativo,
ello en atenciéon a lo establecido en el Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular, el cual fraemos a la vista:

Articulo 128. Las noftificaciones a que se refiere el
presente Reglamento surtirdn sus efectos el mismo dia en
que se practiquen.

Durante los procesos de seleccion de candidatos,
la Comisidon Jurisdiccional Electoral, o cualquier
érgano competente, podrdn nofificar sus actos o
resoluciones en cualquier dia y hora.

Las notificaciones se deberdn practicar de manera
fehaciente, por cualquiera de las modalidades
siguientes: personalmente, por estrados fisicos y
electronicos, por oficio, por correo cerfificado,
segun se requiera para la eficacia del acto,
resolucion o sentencia a notificar, salvo disposicion
expresa de éste Reglamento; la autoridad emisora
tomard las medidas necesarias para asegurarse,
razonablemente, de la eficacia de las
notificaciones; adicionalmente podrdn hacerse por
medio electronico, cuando las partes asi lo soliciten
en sus escritos de impugnacion y escritos de
terceros.

Las autoridades del Partido estdn obligadas a
contar con una cuenta de correo electronico
oficial para las notificaciones correspondientes.

Articulo 130. Para los efectos de este Reglamento,
los estrados son los lugares destinados en las
oficinas de los Organos Directivos Municipales,
Estatales y Nacional, asi como de las Comisiones
Organizadoras Electorales y de la Comision
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Jurisdiccional Electoral, para publicar y nofificar
todos aquellos acuerdos y resoluciones que deban
ser del conocimiento publico, los cuales también
deberdn publicarse en estrados electronicos.
ENFASIS ANADIDO

En virtud de tales consideraciones de derecho, esta Ponencia estima como
INFUNDADOS los agravios en mencion.

Por lo anteriormente, expuesto y fundado, la Comision de Justicia del
Consejo Nacional del Partido Accién Nacional, establece lo siguiente, y:

RESUELVE:

PRIMERO. Es PROCEDENTE la via de Recurso de Reencauzamiento
mandatado y ordenado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

SEGUNDO. Resultan INFUNDADOS los motivos de disenso manifestados por
el actor.

TERCERO. Se CONFIRMA la debida integracion del expediente registrado
por la Comision la Anticorrupcién del Partido Accidon Nacional bajo nimero
CA/O10-PUE/2017, asi como el contenido dentro del acuerdo identificado
con el numero CA/011/2017.

CUARTO. Se CONFIRMA la debida integracion del expediente registrado
por la Comision por la Comision de Orden y Disciplina Intrapartidaria del
Consejo Nacional del Partido Accion Nacional, radicado bajo nimero
CODICN/PS/O01/2018.

QUINTO. Se ORDENA que un plazo considerable la Comision de Orden y
Justicia Intrapartidista del Consejo Nacional del Partido Accidén Nacional
resuelva  en definitiva el expediente radicado bajo nUmero
CODICN/PS/O01/2018.

SEXTO. Remitase a la Comision de Orden vy Justicia Intrapartidista del
Consejo Nacional del Partido Accién Nacional, copia certificada de la
presente resolucion, para que en uso de sus atribuciones resuelva lo que a
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derecho proceda y continie con el desahogo del Procedimiento de
sancion instaurado.

NOTIFIQUESE al actor de la presente resoluciéon por medio de estrados
fisicos y electronicos de esta Comision de Justicia; asi como por correo
cerfificado en el domicilio senalado en el medio impugnativo ubicado en
la Calle Lazaro Cardenas numero 511 interior 403, Colonia Narvarte, coddigo
postal 03020, Delegaciéon Benito Judrez, Ciudad de México,

NOTIFIQUESE por oficio a las autoridades responsables.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivense el
expediente como asunto concluido.

LEONARDO ARTURO GUILLEN MEDINA
COMISIONADO PRESIDENTE

'
A A | NI s AN )
A GONZALEZ HERNANDEZ JOVITA/MORIN\FLG/ :

COMISIONADA PONENTE

SECRETARIO EJECUTIVO

24
Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.



