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CEDULA DE NOTIFICACION

SIENDO LAS 13:20 HORAS DEL DIiA 19 DE JULIO DE 2018, SE PROCEDE A PUBLICAR POR LOS ESTRADOS FiSICOS Y

ELECTRONICOS DEL COMITE EJECUTIVO NACIONAL RESOLUCION DICTADA POR LOS COMISIONADOS QUE INTEGRAN ESTE

ORGANO QUE RECAE EL EXPEDIENTE CJ/JIN/226/2018 DICTADA EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

UNICO. Se declara FUNDADO el agravio expresado por los promoventes, revocandose la votacion y contenido del acta
numero 16/2018, que da inicio al procedimiento de sustitucion de Comité Directivo Municipal por Delegacidn, en
Ixtapaluca, Estado de México, en virtud de las consideraciones vertidas en la presente resolucién, otorgandose un plazo
improrrogable de 10 dias naturales a fin de que la Autoridad Responsable, sea garante del debido proceso establecido
dentro del numeral 14 de nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Restituyéndose en dicho
término, las funciones y atribuciones del Comité Directivo Municipal en Ixtapaluca, Estado de México.--------=---=--=--m-nmn-
NOTIFIQUESE al actor la presente resolucién, a través de los estrados fisicos y electronicos de esta Comisidn de Justicia,

ademds del correo electronico jonathansotero@hotmail.com ; NOTIFIQUESE de forma inmediata por estrados fisicos y

electronicos al resto de los interesados, en términos de lo previsto por el articulo 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de
Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido Accidn Nacional. En su oportunidad, devuélvanse los

documentos atinentes y archivense el expediente como asunto concluido.

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 136 DEL REGLAMENTO DE SELECCION DE

CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR DEL PARTIDO ACCION NACIONAL. DOY FE.
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JUICIO DE INCONFORMIDAD

ACTOR: JOSE GIOVANNI LUNA NARCISO

EXPEDIENTE: CJ/JIN/226/2018

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION PERMANENTE
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO
DE MEXICO.

ACTO RECLAMADO: EL ACUERDO RELATIVO A LA
DESIGNACION DE LA DELEGACION MUNICIPAL EN EL
MUNICIPIO DE IXTAPALUCA, TOMADO EN LA DECIMA
SEXTA SESION ORDINARIA DE LA COMISION PERMANENTE
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO
DE MEXICO.

COMISIONADA: LIC. ALEJANDRA GONZALEZ
HERNANDEZ

CIUDAD DE MEXICO, A 16 DE JULIO DE 2018.

VISTOS para resolver los autos del juicio que al rubro se indica, promovido por JOSE
GIOVANNI LUNA NARCISO, a fin de confrovertir “EL ACUERDO RELATIVO A LA
DESIGNACION DE LA DELEGACION MUNICIPAL EN EL MUNICIPIO DE IXTAPALUCA,
TOMADO EN LA DECIMA SEXTA SESION ORDINARIA DE LA COMISION PERMANENTE
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO DE MEXICO” de los autos

del expediente del que se derivan los siguientes:

RESULTANDO
I. Antecedentes. De la narracion de hechos que el actor hace en su escrito de
demanda, asi como de las constancias que obran en autos se advierte en primer
término que, fue presentado Juicio de Inconformidad ante la Comision de Justicia
del Consejo Nacional del Partido Accidn Nacional, en fecha 28 de mayo de 2018,
recurso el anterior, promovido a fin de controvertir “EL ACUERDO RELATIVO A LA
DESIGNACION DE LA DELEGACION MUNICIPAL EN EL MUNICIPIO DE IXTAPALUCA,
TOMADO EN LA SEXTA SESION ORDINARIA DE LA COMISION PERMANENTE ESTATAL
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO DE MEXICO", en segundo término,
se advierte la mencién de los siguientes:
HECHOS:
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. Que fue notificado diverso acuerdo por la Comision Permanente Estatal
del Partido Accion Nacional en el Estado de México, mediante el cual
fuere aprobado la sustitucion del Comité Directivo Municipal en

Ixtapaluca, Estado de México, por una Delegacion Municipal.

Il. Juicio de inconformidad.

1. Auto de Turno. El 30 de mayo de 2018, se dictd el Auto de Turno por el Secretario
Técnico de la Comisidon de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accién
Nacional, por el que ordena registrar y remitir el Juicio de Inconformidad
identificado con la clave CJ-JIN-226-2018, a la Comisionada Alejandra Gonzdlez

Herndndez.

2. Admisién. En su oportunidad, la Comisionada Instructor admitié la demanda 'y al
no existir frémite pendiente por desahogar, declard cerrada la instruccion, dejando

el asunto en estado de dictar resolucion.

3. Tercero Interesado. De las constancias que integran el expediente se desprende

que no existe documentacién presentada.

4. Cierre de Instruccién. El 16 de julio de 2018 se cerrd instruccion quedando los

autos del Juicio en estado de dictar resolucidn.

En virtud de dichas consideraciones y antecedentes de tradmite, nos permitimos

senalar lo siguiente:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El pleno de esta Comisidon de Justicia es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en razén que los hechos
denunciados por el Promovente se dirigen a contfrovertir un proceso de sustitucion

de drgano.
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El apoyo de la delimitacion de este dmbito de competencia, encuentra su
fundamento en los arficulos 41, base | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 39, pdarrafo 1, inciso j), 43, pdarrafo 1, inciso e}, 46, 47 v 48 de la
Ley General de Partidos Politicos; 228, apartado 2 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales; 2, 88, 89, 90, 104, 105, 119, 120, Tercero y Cuarto
Transitorios de los Estatutos Generales del Parfido Accion Nacional; asi como 1,
fraccion I, 2, 114, 115, 116, 122, 125 y 127 del Reglamento de Seleccion de

Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido Accién Nacional.

SEGUNDO. Del andlisis del escrito de demanda presentado, se advierte lo siguiente:
1. Acto impugnado. De una lectura integral de los escritos de demanda, se
advierte que el acto impugnado es: EL ACUERDO DE SUSTITUCION DEL
COMITE DIRECTIVO MUNICIPAL POR DELEGACION MUNICIPAL EN EL
MUNICIPIO DE IXTAPALUCA, ESTADO DE MEXICO.

2. Avutoridad responsable. A juicio del actor lo son: COMISION PERMANENTE
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN ESTADO DE MEXICO.

TERCERO. Presupuesto de improcedencia. No se advertirse por esta Comision la

actualizaciéon de esta figura.

CUARTO. Presupuestos procesales. Por lo que respecta al medio infrapartidario
inferpuesto bajo nuUmero CJ-JIN-226-2018 se tienen por satisfechos los requisitos
previstos en el articulo 89 de los Estatutos generales del Partido Accion Nacional

probados por la XVIIl Asamblea Nacional Extraordinaria, en los términos siguientes:

1. Forma: La demanda fue presentada por escrito; se identifica el acto impugnado
y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se basa la

impugnacioén, los agravios que causa el acto impugnado, los preceptos
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constitucionales, legales y estatutarios presuntamente violados; y se hace constar

el nombre y la firma autodgrafa de quien promueve.

2. Oportunidad: Se tiene por presentado el medio de impugnacion invocando la

via de Juicio de Inconformidad.

3. Legitimacion y personeria: El requisito en cuestion se considera colmado,
debido a que, es precisamente la calidad de militante de un instituto politico

la que otorga el derecho a la justicia parfidista.

4. Definitividad: El requisito en cuestion se considera colmado, debido a que
la normatividad estatutaria de Accion Nacional reconoce al juicio de
inconformidad, como el medio que debe ser agotado para garantizar la
regularidad estatutaria de los actos y resoluciones que no se encuentren

vinculados al proceso de seleccidon de candidatos.

5. Proyecto de Resolucion de Admision o Desechamiento. Asentado lo
anterior, se somete a la decision de la Comision de Justicia el proyecto de
resolucion de admision o desechamiento correspondiente, bajo los

siguientes:

QUINTO. Conceptos de agravio. Ha sido criterio sostenido por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que los agravios pueden
enconfrarse en cualquier parte del escrito inicial, sin que sea obligacion de

quien incoa la litis, establecer los mismos en un apartado especifico.
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Bajo ese tenor, resulta aplicable el criterio jurisprudencial, emanado de Ia
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

localizable bajo el nUmero 2/98', cuyo rubro y texto son los siguientes:

AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL.- Debe estimarse que los
agravios aducidos por los inconformes, en los medios
de impugnacién, pueden ser desprendidos de
cualquier capitulo del escrito inicial, y no
necesariomente deberdn contenerse en el capitulo
particular de los agravios, en virtud de que pueden
incluirse tanto en el capitulo expositivo, como en el
de los hechos, o en el de los puntos petitorios, asi
como el de los fundamentos de derecho que se
estimen violados. Esto siempre y cuando expresen
con toda claridad, las violaciones constitucionales o
legales que se considera fueron cometidas por la
autoridad responsable, exponiendo los
razonamientos ldgico-juridicos a fravés de los cuales
se concluya que la responsable o bien no aplicd
determinada disposicidon constitucional o legal,
siendo ésta aplicable; o por el contrario, aplicd ofra
sin resultar pertinente al caso concreto; o en todo
caso realizd unaincorrecta interpretacion juridica de
la disposicion aplicada.

En el caso particular, se desprenden los siguientes agravios:

1. “Violacion a los derechos a la legalidad y de audiencia previa,
lesion a las formalidades esenciales del Procedimiento por la
Comisidon Permanente Estatal del Partido Accidn Nacional en el
Estado de México, en su décima sexta sesion de fecha 17 de mayo
de 2018..."

1 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 2, Ao 1998, Paginas 11y 12.

gl 1
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QUNTO. De las pruebas. Se le tiene por ofreciendo como pruebas de su

intencion las senaladas en el escrito de cuenta.

SEXTO. Estudio de fondo.

En cuanto al agravio Unico, en el que la parte actora afirma “Violaciéon a los
derechos a la legalidad y de audiencia previag, lesion a las formalidades
esenciales del Procedimiento por la Comision Permanente Estatal del Partido
Accién Nacional en el Estado de México, en su décima sexta sesion de
fecha 17 de mayo de 2018...", al efecto antes de entrar al estudio, nos

permitimos traer a la vista el siguiente criterio jurisprudencial, cito:

Jurisprudencia 4/2000

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.- El estudio que redliza la autoridad
responsable de los agravios propuestos, ya sea que los
examine en su conjunto, separdndolos en distintos grupos,
O bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion
0 en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna
que amerite la revocacion del fallo impugnado, porque
no esla forma como los agravios se analizan lo que puede
originar una lesion, sino que, lo tfrascendental, es que
todos sean estudiados.
Tercera Epocaijuicio de  revisién  constitucional

electoral. SUP-JRC-249/98 y acumulado. Partido

Revolucionario Institucional 'y de Ila Revolucion
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Democrdtica. 29 de diciembre de 1998. Unanimidad de
255/98. Partido Revolucionario Institucional. 11 de enero
de 1999. Unanimidad de voftos. Juicio de revisidon
constitucional electoral. SUP-JRC-274/2000. Partido

Revolucionario Institucional. 9 de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. La Sala Superior en sesidn
celebrada el doce de septiembre de dos mil, aprobd por
unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede vy la
declaré formalmente obligatoria. Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, Suplemento 4, Ano 2001, pdginas 5 vy 6.

Del anterior criterio observamos en énfasis anadido, cito “...no causa

afectacion juridica alguna gue amerite la revocacion del fallo impugnado,

porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar

una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados...”, es

decir, ya sea en su conjunto o separado el estudio no genera lesién, si no el
fin es su estudio, luego entonces, procederemos en segundo término al
estudio del mismo, el cual resulta fundado y suficiente para revocar el acto

reclamado, en atencién a lo siguiente:

El contenido del numeral 112 inciso d, del Reglamento de Organos Estatales

y Municipales, expone que:

Articulo 112. Para la sustitucién de un Comité Directivo Municipal
por una delegaciéon municipal, deberd seguirse el siguiente
procedimiento:



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

a) En sesién de la Comision Permanente Estatal el secretario
general presentard un dictamen fundado y motivado basado
en un diagndstico realizado por la Secretaria Estatal de
Fortalecimiento Interno sobre el Comité Directivo Municipal en
cuestion, en el cual se determine que el Partido no funciona
regularmente en el municipio.

En la misma sesion se otorgard el derecho de audiencia a los
integrantes del Comité Directivo Municipal a sustituir;

b) La Comisién Permanente Estatal analizard la documentacion
presentada y, de considerarlo procedente, por mayoria de
votos tomard un acuerdo sobre la aplicacion del articulo 75 de
los Estatutos del Partido;

c) En caso de acordarse la sustitucion, la Comision Permanente
Estatal designard a los militantes que integrardn la delegacion
municipal y nombrard una comision que la instalard;

d) El secretario general nofificard el acuerdo al Comité Directivo
Municipal que serd sustituido y supervisard, personalmente o por
representante, la entrega- recepcion de los bienes del Partfido;

b

e) El presidente, el secretario general y el tesorero del Comité
Directivo Municipal sustituido deberdn entregar bajo inventario
todos los archivos fisicos y electronicos en su caso, los bienes
muebles e inmuebles y los recursos del Parfido en el municipio,
debiendo constar acta de enfrega - recepcion, en la fecha vy
hora determinada por el Comité Directivo Estatal. En caso de
incumplimiento se someterd a lo establecido al reglamento que
establezca la solucidn de confroversias de Accidon Nacional.
((ENFASIS ANADIDO))

De las constancias que obra en esta Ponencia, se observa diversa Acta de
sesion ordinaria de la Comision Permanente Estatal, sede Estado de México,

bajo numero 16/2018, de fecha 17 de mayo de 2018, la cual contfiene
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denfro del punto cinco “...la presentacién y aprobacién en su caso, de los
dictamenes elaborados por el Secretario General del Comité Directivo
Estatal, sobre la designacion de nuevas Delegaciones Municipales y
Comisiones Organizadoras, con fundamento en el articulo 86 de los
Estatautos Generales vigentes, 40 inciso j), 111 al 119 del Reglamento de los
Organos Estatales y Municipales del Partido Accién Nacional...”,
derivandose de una simple lectural del contenido de la misma, la omisién en
el otorgamiento de la Audiencia senalada en el numeral 112 del
Reglamento de mérito y por ende arrojando, inconsitencias en la
celebracion de la Asamblea de la Comision Permanente Estatal: motivo por
el cual al exitir tal inadvertencia en la nofificacion 6 citaciéon de audiencia,
dicha Asamblea se encuentra revestida de vicio; es oportuno que esta
Comision de Justicia garantice el debido proceso y se cumpla a cabalidad
lo senalado en el pdrrafo que nos antecedid en el sentido de ser garante de
la "audiencia” a la que se encuentra obligado la Autoridad ahora
responsable, de oforgar a quien se inicie el procedimiento de mérito,
maxime que las probanzas aportadas por ambas partes conllevan a
garantizar la resposicion del procedimiento. No pasa desapercibido por esta
Comision de Justicia, lo sefialado por la ahora Autoridad responsable, en el
senfido de que ha fenecido el término de operatividad del Comité
Municipal, puesto que el periodo por el que fueron electos conlcuyd hace
varias semanas, mds sin embargo, esto no excusa a la Responsable a realizar
actos que violenten la normativa interna o el debido proceso, como lo fue
la realizacion y votacion de la Asamblea Ordinaria identificada con el
numero 16/2018.
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Recordemos que la Ley General de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral senala al Coédigo Civil como de aplicaciéon supletoria y establece

las modalidades derivades de la notificacion, cito:

“Articulo 4.

2. Para la sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacion de la competencia del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, a falta de disposicion
expresq, se estard a lo dispuesto en el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles..."”

De las notificaciones
Artficulo 26

1. Las nofificaciones a que se refiere el presente
ordenamiento surtirdn sus efectos el mismo dia en que se
practiquen.

2. Durante los procesos electorales, el Instituto y el Tribunall
Electoral podrdan noftificar sus actos, resoluciones o
sentencias en cualquier dia y hora.

3. Las noftificaciones se podrdan hacer personalmente, por
estrados, por oficio, por correo certificado o por
telegrama, segun se requiera para la eficacia del acto,
resolucion o sentencia a nofificar, salvo disposicion
expresa de esta ley; también podrdn hacerse por medio
electronico, conforme a lo establecido en el parrafo 4 del
articulo 9 de este ordenamiento.

Pdarrafo reformado DOF 01-07-2008

Articulo 27
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1. Las notificaciones personales se hardn al interesado a
mds tardar al dia siguiente al en que se emitid el acto o se
dictd laresolucion o sentencia. Se entenderdn personales,
sdlo aquellas notificaciones que con este cardacter
establezcan la presente ley, el Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales y el Reglamento
Interno del Tribunal.

2. Las cédulas de nofificacion personal deberdan contener:

a) La descripcion del acto, resolucion o sentencia que se
notifica; b) Lugar, hora y fecha en que se hace;
c) Nombre de la persona con quien se enfienda la
diligencia; y d) Firma del actuario o notificador.

Ultima Reforma DOF 19-01-2018

3. Si no se encuentra presente el interesado, se entenderd
la notificaciéon con la persona que esté en el domicilio.

4. Si el domicilio est& cerrado o la persona con la que se
entiende la diligencia se niega a recibir la cédula, el
funcionario responsable de la nofificacion la fijard junto
con la copia del auto, resoluciéon o senfencia a nofificar,
en un lugar visible del local, asentard la razon
correspondiente en autos y procederd a fijar la
notificacion en los estrados.

5. En todos los casos, al realizar una notificacion personal,
se dejard en el expediente la cédula respectiva y copia
del auto, resolucion o sentencia, asentando la razén de la
diligencia.

6. Cuando los promoventes o comparecientes omitan
senalar domicilio, éste no resulte cierfo o se encuentre
ubicado fuera de la ciudad en la que tenga su sede la
autoridad que redlice la notificacion de las resoluciones a
que se refiere este articulo, ésta se practicard por
estrados.
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Articulo 28

1. Los estrados son los lugares publicos destinados en las
oficinas de los érganos del Instituto Federal Electoral y en
las Salas del Tribunal Electoral, para que sean colocadas
las copias de los escritos de los medios de impugnacion,
de los terceros interesados y de los coadyuvantes, asi
como de los autos, acuerdos, resoluciones y sentencias
que les recaigan, para su noftificacion y publicidad.

Articulo 29

1. Se realizardn mediante oficio las notificaciones que
sean ordenadas a los o6rganos y autoridades
responsables.

2. La noftificacion por correo se hard en pieza certificada
agregdndose al expediente un ejemplar del oficio
correspondiente y el acuse del recibo postal.

3. Para el caso de las noftificaciones ordenadas a los
organos o autoridades senaladas como responsables, se
seguird el procedimiento siguiente:

a) Cuando dicha responsable cuente con
domicilio en la ciudad donde se encuentre la sede
de la Sala del Tribunal Electoral o del érgano
administrativo electoral, encargado de resolver el
medio de impugnacién, la diligencia serd
practicada de forma  inmediata y  sin
infermediaciéon alguna, recabdndose el acuse de
recibo respectivo, el cual deberd ser agregado a
los autos correspondientes;

) Para el caso de que el domicilio se encuentre en
alguna de las ciudades sede de alguna de las Salas
del Tribunal Electoral, se podrd realizar mediante el
Despacho correspondiente;
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c) Si el domicilio se encontrara en lugar distinto de
los previstos en los incisos anteriores, la diligencia se
practicard, mediante el uso de mensajeria
especializada, solicitdndose el acuse de recibo
correspondiente el cual se deberd agregar a los
autos del expediente.

Para el caso de que no se contara con el acuse de
recibo, deberd fijarse ademds un ejemplar de la
determinacion judicial correspondiente en  los
estrados de la Sala.

4. La noftificacion por telegrama se hard envidndola
por duplicado para que la oficina que la transmita
devuelva el ejemplar sellado que se agregard al
expediente. Exclusivamente en casos urgentes o
extraordinarios y a juicio de quienes presidan los
organos competentes, las notificaciones que se
ordenen podrdn hacerse a través de fax y surtirdn
sus efectos a partir de que se tenga constancia de
SU recepcion o se acuse de recibido.

5. La nofificacion por correo electronico surtird
efectos a partir de que se tenga constancia de la
recepcion de la misma o, en su caso, se cuente con
el acuse de recibo correspondiente.

Articulo reformado DOF 01-07-2008

Arficulo 30

1. El partido politico cuyo representante haya
estado presente en la sesion del érgano electoral
que actud o) resolvio, se entendera
automdticamente notificado del acto o resolucion
correspondiente para todos los efectos legales.

2. No requerirdn de notificacion personal y surtirdn
sus efectos al dia siguiente de su publicacion o
fijacion, los actos o resoluciones que, en los términos
de las leyes aplicables o por acuerdo del érgano
competente, deban hacerse publicos a través del
Diario Oficial de la Federacion o los diarios o
periddicos de circulacion nacional o local, o en
lugares publicos o mediante la fijacion de cédulas
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en los estrados de los drganos del Instituto y de las
Salas del Tribunal Electoral.

Al desprenderse que el legislador ha previsto de forma garante el proceso

de notificacion aunado a los criterios de los Tribunales que establecen, cito:

INCIDENTE DE NULIDAD. PROCEDE CONTRA LA FALTA O LA
INDEBIDA NOTIFICACION DE LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA, AUN CUANDO YA SE HUBIERA DECLARADO
EJECUTORIADA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Si
se omite o se estima indebida la nofificacion de la
sentencia de primerainstancia, debe impugnarse a través
del incidente de nulidad previsto en el articulo 61 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Puebla, vigente hasta el freinta y uno de diciembre de dos
mil cuatro, aun cuando ya se hubiere emitido el auto que
declara ejecutoriado dicho fallo; en principio, porque el
auto que da firmeza a una sentencia no cierra fase
procesal alguna, como si lo hace la sentencia de primer
grado, mediante la cual termina la primera instancia, o la
de segundo grado, con la que concluye la segunda
instancia, ni se trata de la resolucidon que pone fin a la
etapa de ejecucion de sentencia, con la que concluye
ese periodo, sino que es una mera declaraciéon, por virtud
de la cual se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia respectiva ha quedado firme por no ser
susceptible de impugnacién o por no haber sido recurrida
por alguna de ellas; pero ademds, porque la indicada
incidencia no atenta contra la firmeza de la cosa
juzgada, pues ésta no estriba en el auto que declara
gjecutoriada una sentencia, sino estd en la propia
resolucion, pues es ésta la que contiene la verdad legal
establecida por el juzgador, irrebatible e inmodificable
por virtud de un medio de defensa accesorio que no
tenga la caracteristica de ser un recurso que la ley
expresamente establezca para obtener su revocaciéon o
modificacion. Por tanto, si el senalado incidente de
nulidad solo tiene por finalidad dejar sin efectos todas las
actuaciones a partir de la omitida o indebida notificacién,
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es decir, las efectuadas después de emitida la sentencia
de primera instancia y las practicadas con posterioridad,
incluida en éstas el sefialado auto de ejecutoriedad, para
que se redlice la nofificacion omitida o se practique
nuevamente esa comunicacion procesal, pero conforme
a derecho, sin alterar el contenido de ese fallo, es
evidente que con él puede impugnarse la omision o
indebida notificacion de una sentencia de primer grado,
aun cuando se hubiere declarado firme pues, de lo
contrario, el afectado no fendria a su alcance algun
medio ordinario ni exfraordinario para emprender su
defensa. ((ENFASIS ANADIDO))

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEXTO CIRCUITO. Amparo en revision 320/2005. *Hxstsis,
17 de octubre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
Raul Armando Pallares Valdez. Secretaria: Gabriela
Guadalupe Rodriguez Escobar. Amparo en revision
(improcedencia) 150/2006. Roberto Rosales Rosales y ofro.
31 de mayo de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna. Amparo en revisién 305/2006. Angeles Garcia
Merlos. 5 de octubre de 2006. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Carlos
Alberto  Gonzdlez Garcia. Amparo en  revision
(improcedencia) 92/2007. Ignacio Barrientos Cortés. 19 de
abril de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Juan Carlos Cortés Salgado.
Amparo en revision 63/2009. Lilia Robledo Ramos y otros.
12 de marzo de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Ma.
Elisa Tejaoda Herndndez. Secretario: Crispin  Sdnchez
lepeda.

Establecidos los anteriores numerales y criterio en el sentido de la invdlidez o
nulidad de las notificaciones realizadas y a efectos de garantarizar el debido

proceso consagrado en el numeral 14 Consitucional, cito:
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AUDIENCIA, GARANTIA DE DEBIDO PROCESO. La garantia
de audiencia reconocida por el arficulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no
se contrae a una simple comunicacidn a la parte
afectada para que tenga conocimiento de un acto de
autoridad que pueda perjudicarlo, sino que implica el
derecho de poder comparecer ante la autoridad a
oponerse a los actos que afecten sus propiedades,
posesiones o derechos y a exponer las defensas legales
que pudiere tener, para lo cual, obviamente, es necesaria
la existencia de un juicio en el que se observen, las
formalidades esenciales del procedimiento, como lo
expresa  claramente el mencionado  precepto
constitucional, formalidades que estdn constituidas, de
acuerdo con la teoria del proceso, por el emplazamiento
para contestar demanda, un periodo para ofrecer vy
rendir pruebas y un plazo para presentar alegatos, a
efecto de obtener una sentencia que declare el derecho
en controversia, todo lo cual no puede ser satisfecho sino
a través del debido proceso que exige el mencionado
articulo 14 como garantia individual.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO. Toca
242/75. Rafael Prieto Torres. 3 de octubre de 1975.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas
Vazquez.Nota: En el Informe de 1975, la tesis aparece bajo
el rubro "AUDIENCIA, GARANTIA DE.".

Esta Autoridad conluye, la procedencia del medio impugnativo interpuesto,
bajo las salvedades de dejar sin efectos la notificacion que da origen al
procedimiento de sustitucion de Comité Directivo Municipal por Delegacion,
y por ende, los efectos de la votacion y el contenido del Acta de la sesidn
ordinaria de Consejo Permanente Estatal identificada con el nUmero
16/2018, en lo que respecta al Municipio de Ixtapaluca, Estado de México,

en virtud de haberse justificado la violacion al derecho de la garantia de
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audiencia, ello en virtud de las consideraciones y criterios sefnalados con

antelacion.

RESOLUTIVOS

UNICO. Se declara FUNDADO el agravio expresado por los promoventes,
revocdndose la votacion y contenido del acta nimero 16/2018, que da
inicio al procedimiento de sustitucién de Comité Directivo Municipal por
Delegacion, en Ixtapaluca, Estado de México, en virtud de las
consideraciones vertidas en la presente resolucion, otorgdndose un plazo
improrrogable de 10 dias naturales a fin de que la Autoridad Responsable,
sea garante del debido proceso establecido dentro del numeral 14 de
nuestra Consfitucion  Politica  de los Estados Unidos Mexicanos;
Restituyéndose en dicho término, las funciones y atribuciones del Comité

Directivo Municipal en Ixtapaluca, Estado de México.

NOTIFIQUESE al actor la presente resolucion, a través de los estrados fisicos y
electronicos de esta Comision de Justicia, ademds del correo electronico

lonathansotero@hotmail.com ; NOTIFIQUESE de forma inmediata por

estrados fisicos y electronicos al resto de los interesados, en términos de lo
previsto por el articulo 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular dél Partido Accién Nacional. En

su oportunidad, devuélvanse los docum {os afinentes y archivense el
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