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DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

CEDULA DE NOTIFICACION

SIENDO LAS 09:20 HORAS DEL DIA 27 DE NOVIEMBRE DE 2018, SE PROCEDE A PUBLICAR POR LOS
ESTRADOS FiSICOS Y ELECTRONICOS DEL COMITE EJECUTIVO NACIONAL RESOLUCION DICTADA
POR UNANIMIDAD POR LOS COMISIONADOS QUE INTEGRAN ESTE ORGANO QUE RECAE EL
EXPEDIENTE CJ/JIN/290/2018 DICTADA EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

PRIMERO.- ES INFUDADO EL JUICIO DE INCONFORMIDAD PROMOVIDO POR LA C. SANDRA
ELIZABETH PAMANES ORTIZ, EN VIRTUD DE LAS CONSIDERACIONES VERTIDAS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

NOTIFIQUESE A LA ACTORA POR MEDIO DE LOS ESTRADOS FiSICOS Y ELECTRONICOS DE LA
COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN VIRTUD DE
SER OMISA EN SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN LA SEDE DE ESTE
ORGANO ELECTORAL, ASI COMO, AL CORREO ELECTRONICO SANDRAPAMANESNL@GMAIL.COM;
A LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, A TRAVES DE LOS ESTRADOS FiSICOS Y ELECTRONICOS, ASi
COMO AL RESTO DE LOS INTERESADOS; LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR
LOS ARTICULOS 116, SEGUNDA FRACCION, 128, 129, 130 Y 136 DEL REGLAMENTO DE SELECCION
DE CANDIDATURAS A CARGOS DE ELECCION POPULAR DEL PARTIDO ACCION NACIONAL. EN SU
OPORTUNIDAD, DEVUELVANSE LOS DOCUMENTOS ATINENTES Y ARCHIVENSE EL EXPEDIENTE
COMO ASUNTO CONCLUIDO.

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 128, 129, 130 Y 136 DEL
REGLAMENTO DE SELECCION DE CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL. DOY FE.
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COMISION DE JUSTICIA: JUICIO DE INCONFORMIDAD
EXPEDIENTE: CJ/JIN/290/2018

ACTOR: SANDRA ELIZABETH PAMANES ORTIZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: LA COMISION ESTATAL
ORGANIZADORA DE LA ELECCION DEL COMITE DIRECTIVO
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, EN EL ESTADO
DE NUEVO LEON Y LA COMISION DE JUSTICIA DEL
CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL.
ACTO IMPUGNADO: LA ELECCION DEL COMITE DIRECTIVO
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN NUEVO
LEON.

COMISIONADA: JOVITA MORIN FLORES

Ciudad de México, 25 de noviembre de 2018.

VISTOS para resolver los autos del juicio identificado al expediente al rubro
indicado, promovidos por SANDRA ELIZABETH PAMANES ORTIZ, en contra de
“..LA ELECCION DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL EN NUEVO LEON...", del cual se derivan los siguientes:

RESULTANDOS

L. Antecedentes. De Ia narracion de hechos que el actor hace en su
escrito de demanda, asi como de las constancias que obran en
autos se advierte en primer término que, fue presentado Juicio de
Inconformidad y constancias, ante la Comision Estatal Organizadora
de la Eleccion de Comité Directivo Estatal en Nuevo Ledn, en fecha
15 de noviembre de 2018, mismo que fuere remitido con sus anexos,
a la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional, recurso el anterior, promovido a fin de controvertir “...LA
ELECCION DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL
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EN NUEVO LEON...",, en segundo término, se advierte la mencién de

los siguientes:

HECHOS:

1. Que una vez publicada la Convocatoria para contender a Presidente
Estatal, Secretario General e Integrantes de Comité Directivo Estatal en
Nuevo Ledn, visible en la liga electrénica
https://www.pannl.mx/images/transparencia/ CONVOCATORIA%Z20PAR
A%20LA%20ELECCION%20DE%20PRESIDENTE%20ESTATAL%202015-

tradves de las Providencias identificadas con el nUmero SG/360/2018,
visible en el portal electronico del Partido Accién Nacional, sede Nuevo
Ledn:

hitps://www.pannl.mx/images/contenido/ProvidenciaSG 3460 2018Aut

orizacionConvocatoriableccionCDENL.pdf, de la cual se desprende

que los contiendes registrados recibirdn el listado de militantes con
derecho a voto, a fin de recabar las firmas de apoyo y una vez
aprobados los requisitos de cumplimiento de registro, iniciar la campana

interna.

2. Que emitida dicha convocatoria, se estableci® como fecha
determinante para la celebracién de la jornada electoral, el 11 de

noviembre de 2018.

3. Que el dia 11 de octubre de 2018, fue publicado en la pdgina oficial del
Partido Accidén Nacional, sede Nuevo Ledn, visible en la liga electrénica:

nitps://www.pannl.mx/images/contenido/publicacio%CC %81 n%20de%200r0
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cedencia%20de%20solicitud%20de%20redistro%20de%20Mauro%20Guerra.ndf

, el Acuerdo sin nUmero, infitulado “ACUERDO DE LA COMISION ESTATAL
ORGANIZADORA DE LA ELECCION DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL EN NUEVO LEON, MEDIANTE EL CUAL SE DECLARA
LA PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD DE REGISTRO DE LA PLANILLA ENCABEZADA
POR EL C. MAURO GUERRA VILLARREAL".

4. Que derivado de los resultados electorales de la contienda celebrada
el 11 de noviembre de 2018, fue emitido constancia de mayoria en favor
del C. MAURO GUERRA VILLARREAL

Il. Juicio de inconformidad.

1. Auto de Turno. El 23 de noviembre de 2018, se dictd el Auto de Turno por el
Secretario Técnico de la Comisidon de Justicia del Consejo Nacional del Partido
Accién Nacional, por el que ordena registrar y remitir el Juicio de
Inconformidad identificado con la clave CJ-JIN-290-2018, a la Comisionada

Jovita Morin Flores.

2. Admision. En su oportunidad, la Comisionada Instructor admitié la demanda
y al no existir trdmite pendiente por desahogar, declardé cerrada la instruccion,

dejando el asunto en estado de dictar resolucion.

3. Tercero Interesado. De las constancias que integran el expediente se
desprende que existe documentacion presentada por el C. MAURO GUERRA
VILLARREAL, por lo que se le tiene, en este acto por manifestando las

consideraciones jurdicas de su intencion.

i R SIS S S
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4. Cierre de Instrucciéon. El 25 de noviembre de 2018 se cerrd instruccion

quedando los autos del Juicio en estado de dictar resolucion.

En virfud de dichas consideraciones y antecedentes de trdmite, nos

permitimos senalar lo siguiente:

CONSIDERANDOS
PRIMERO. Jurisdiccidon y competencia. El pleno de esta Comision de Justicia
es competente para conocer y resolver el presente asunto, en razén que los
hechos denunciados por el Promovente se dirigen a confrovertir un proceso

inferno eleccion.

El apoyo de la delimitacion de este dmbito de competencia, encuentra su
fundamento en los articulos 41, base | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 39, parrafo 1, inciso j), 43, pdrrafo 1, inciso e), 46, 47 y 48 de
la Ley General de Partidos Politicos; 228, apartado 2 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 88, 89, 90, 104, 105, 119, 120,
Tercero y Cuarto Transitorios de los Estatutos Generales del Partido Accidon
Nacional; asi como 1, fraccion I, 2, 114, 115, 116, 122, 125 y 127 del
Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del

Partido Accidn Nacional.

SEGUNDO. Del andlisis del escrito de demanda presentado, se advierte lo

siguiente:

1. Acto impugnado. De una lectura integral de los escritos de demanda, se

advierte que el acto impugnado es:

Pa ;":‘i%%\wﬁ 4de 18
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“..LA ELECCION DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL EN NUEVO LEON...”

2. Autoridad responsable. A juicio del actor lo son:

“LA COMISION ESTATAL ORGANIZADORA DE LA ELECCION DEL COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, EN EL ESTADO DE NUEVO
LEON Y LA COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL..."

3. Presupuestos procesales. Por lo que respecta al medio intrapartidario
interpuesto bajo nUmero CJ-JIN-290-2018 se tienen por satisfechos los
requisitos previstos en el articulo 89 de los Estatutos generales del Partido
Accion Nacional probados por la XVIII Asamblea Nacional Extraordinaria, en

los terminos siguientes:

1. Forma: La demanda fue presentada por escrito; se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacion, los agravios que causa el acto impugnado, los
preceptos constitucionales, legales y estatutarios presuntamente violados; y se

hace constar el nombre vy la firma autdgrafa de quien promueve.

2. Oportunidad: Se tiene por presentado el medio de impugnacién invocando

lo via de Juicio de Inconformidad.

3. Legitimacién y personeria: El requisito en cuestiéon se considera colmado,
debido a que, es precisamente la calidad de militante de un instituto politico

la que otorga el derecho a la justicia partidista.

Pagina 5 de 18



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

4. Definitividad: El requisito en cuestion se considera colmado, debido a que
la normatividad estatutaria de Accidn Nacional reconoce al juicio de
inconformidad, como el medio que debe ser agotado para garantizar la
regularidad estatutaria de los actos y resoluciones que no se encuentren

vinculados al proceso de eleccion de candidatos.

TERCERO. Presupuesto de improcedencia. Al no haberse hecho valer alguna
causal de improcedencia, ni al advertirse por esta Comision la actualizacion
de esta figura, que haga imposible el conocimiento de la litis planteada, se

procede al estudio de fondo.

CUARTO. Conceptos de agravio.
Conforme al criterio sostenido por el mdaximo érgano jurisdiccional de la
materia electoral, un escrito de impugnhacion debe analizarse en forma
integral, pues soélo bajo esta opfica puede determinarse la verdadera
pretension del actor. El criterio anterior consta en la Tesis de Jurisprudencia
publicada en la Compilacion Oficial denominada Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, Volumen Jurisprudencia, visible en las pdginas 182y 183,
Cuyo rubro y texto expresan:
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.- Tratdndose de medios de
impugnacion en materia electoral, el juzgador debe leer detenida y
cuidadosamente el ocurso que contenga el que se hace valer, para que,
de su correcta comprension, advierta y atienda preferentemente a lo

que quiso decir y no a lo que aparentemente se dijo, con el objeto de

N OO 18
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deferminar con exactitud la intencién del promovente, ya que sdlo de
esta forma se puede lograr una recta administracién de justicia en
materia electoral, al no aceptarse la relacidn oscura, deficiente o
equivoca, como la expresion exacta del pensamiento del autor del
medio de impugnacion relativo, es decir, que el ocurso en que se haga
valer el mismo, debe ser analizado en conjunfo para que, el juzgador

pueda, vdlidamente, interpretar el sentido de lo que se pretende.

De igual forma, se estima innecesario transcribir las alegaciones expuestas en
via de agravios por el ciudadano actor, sin que sea dbice para lo antferior que
en los apartados correspondientes se realice una sintesis de los mismos, en
atenciéon a que tal circunstancia no afecta de manera alguna al inconforme
en razén de que el articulo 22, pdrrafo 1, inciso c), de la Ley adjetiva de la
materia, establece que los “AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS
MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS"1S], en
la que se sostiene, esencialmente, que no existe disposicion alguna que
obligue a la sala a transcribir o sintetizar los agravios expuestos por la parte
apelante ya que solamente se exige que las sentencias sean claras, precisas
y congruentes con las demandas, contestaciones, y con las demads
pretensiones deducidas en el juicio, condenando o absolviendo al
demandado, asi como decidiendo todos los puntos litigiosos sujetos a debate.
Debido a ello, esta autoridad se avoca al estudio y andlisis del agravio

planteado por el Promovente en su escrito de impugnacion.

Pagina 7 de 18
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QUINTO. Estudio de fondo.

Es oportuno, en primer término que los Estatutos Generales del Partido Accidn
Nacional, establecen denfro del numeral 119 inciso d, la facultad otorgada a

la Comision de Justicia, para analizar el presente recurso de queja, cito:

a) Por las comisiones organizadoras electorales de

seleccién de candidatos a cargos de eleccién popular:

((ENFASIS ANADIDO))

Que dicha norma estatutaria, prevé y regula dentro del numeral 120, lo
siguiente:

“Articulo 120 La Comisiéon de Justicia tendrd las siquientes

facultades:

a) Asumird las atribuciones en materia jurisdiccional dentro

de los procesos internos de seleccién de candidatos: ...

d) Resolverd en Unica y definitiva instancia sobre Ilas

impugnaciones que se presenten en términos del

reglamento respectivo...”
((ENFASIS ANADIDO))

Ahora bien, ademds de lo establecido dentro del capitulo intitulado
“Jurisdiccion y competencia”, aunado a lo establecido en los parrafos que
nos anteceden, relativo al criterio de regulacion de la Comision de Justicia del
Consejo Nacional del Partido Accidn Nacional, tenemos en segundo término
que, antes de entrar al estudio, nos permitimos fraer a la vista el siguiente

criterio jurisprudencial, cito:
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Jurisprudencia 4/2000

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.- El estudio que realiza la autoridad
responsable de los agravios propuestos, ya sea que los
examine en su conjunto, separdndolos en distintos grupos, o
bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o en
orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que
amerite la revocacion del fallo impugnado, porque no es la
forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesiéon, sino que, lo frascendental, es que todos sean
estudiados.

Tercera Epoca:Juicio de revision constitucional
electoral. SUP-JRC-249/98 y acumulado. Partido

Revolucionario  Instifucional 'y de la  Revolucion

Democrdtica. 29 de diciembre de 1998. Unanimidad de
votos. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
255/98. Partido Revolucionario Institucional. 11 de enero de
1999. Unanimidad de votos. Juicio de revision constitucional
electoral. SUP-JRC-274/2000. Partido Revolucionario

Institucional. 9 de septiembre de 2000. Unanimidad de

votos. La Sala Superior en sesidn celebrada el doce de
septiembre de dos mil, aprobd por unanimidad de votos la
jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Ano
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2001, pdaginas & y 6.

Del anterior criterio observamos en énfasis anadido, cito “...no causa

afectacion juridica alguna que amerite la revocacion del fallo impugnado,

porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar una

lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados...”, es decir, ya

seda en su conjunto o separado el estudio no genera lesion, si no el fin es su
estudio, luego entonces, procederemos en segundo término al estudio

correspondiente.

Esta Ponencia da cuenta que, de la lectura de la queja interpuesta, se tiene
como base medular del medio impugnativo, cito: “...LA ELECCION DEBE
ANULARSE PUESTO QUE ME CAUSA LESION LA FALTA DE REALIZACION DE DEBATE
QUE DEBIA ORGANIZAR LA COMISION ESTATAL ORGANIZADORA DEL PROCESO,
VIOLENTANDO LOS NUMERALES 60 DEL REGLAMENTO DE LOS ORGANOS
ESTATALES Y MUNICIPALES; 72 DE LOS ESTATUTOS..."”, continUa manifestando la
Promovente que en fecha 16 de octubre de 2018, presentd formal escrito a la
Comisiéon Estatal Organizadora de la Eleccién del Comité Directivo Estatal de
Nuevo Ledn, a fin de solicitar la realizacion de un “debate”; que en fecha 30
de octubre de 2018, recibid diversa notificacion emitida en el sentido “...se les
solicita a los candidatos entablen conversacion respecto a la realizacion y
formato de debates...”, al efecto, es oportuno traer a la vista el contenido del

numeral 60 del Reglamento de Organos Estatales y Municipales, cito:

“Articulo 60. La comisién podrd acordar los criterios para la

realizacién de al menos un debate, que ademds pueda ser

transmitido via internel, de foros u otras actividades para la

drvevinyny 10 el 182
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promocion y contraste de las propuestas de los

candidatos...”

La connotaciéon de la palabra “podrd™ implicita en el numeral anteriormente
invocado, no conlleva a una aplicacién obligatoria del debate, es decir, su

significado juridico es:

Podra.- Un concepto juridico indeterminado es un elemento que
se contiene en una norma juridica y que soélo puede reconocerse
0 explicarse de manera abstracta o genérica.

Que ademds la Convocatoria publicada en la liga oficial

hitps://www.pannl.mx/images/contenido/ProvidenciaSG 360 2018Autorizaci

onConvocatoriakleccionCDENL.pdf, establece lo siguiente:

“...TITULO QUINTO DE LO NO PREVISTO

ARTICULO 61. La CPN atendiendo el desarrollo del presente
proceso electoral, podrd emitir Acuerdos y lineamientos
complementarios a las disposiciones de la presente
convocatoria y efectuar ajustes en los plazos de las diversas
etapas del proceso.

La CEO, previa revision y aprobacion de la Secretaria
Nacional de Fortalecimiento Interno, podrd emitir
lineamientos complementarios para el desarrollo dei
proceso electoral.

La CPN en cualguier momento, podrd ejercer la facultad de
atraccién de las funciones delegadas a la CEO.

ARTICULO 62. Cualquier documento o actuacion,
relacionada con alguno de los procesos indicados en la
presente convocatoria, serdn recibidos exclusivamente por

D vrsies 11 o 19
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el Presidente, Secretario Ejecutivo o quien la CEO designe
para este efecto. La CEO deberd de garantizar en todo
momento los derechos de los militantes, durante el proceso
electoral interno.

ARTICULO 63. Cualquier asunto no contemplado en la
presente Convocatoria, serd resuelto por la CPN, o bien, por
la CEO, previa revision y aprobacion de la Secretaria
Nacional de Fortalecimiento Interno, de conformidad a lo
dispuesto en los Estatutos, Reglamentos vigentes del Partido,
las disposiciones en materia electoral federal aplicables o
nuestro proceso, los principios generales de derecho vy los
principios que rigen los procesos electorales...”
De lo anterior deviene que, al ser inexistente normativa expresa que regulard
las reglas a fin de llevar a cabo el “debate”, peticionado por la Promovente,
es que, se observa el estricto apego a los articulos 61, 62y 63, y por ende, no
deja a la libre interpretaciéon de los integrantes el cumplimiento tacito de la
normativa interna de la Comisién Organizadora Electoral en Nuevo Ledn,
enfatizando en este acto, que no se violentan los articulos en que pretende
fundamentar su Agravio, ello en atencién a que las reglas de temporalidad,
equidad, y seguridad juridica no le fueron violentadas, recordemos los
momentos cronologicos para la realizacion de la camparfia, que comprenden

las siguientes fechas:

Cierre de
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Ahora bien, recordemos las fecha de la peticidon de la celebracion del

“debate” emitido por la Promovente:

De esa simple lectura cronoldgica, se observa que se contd con 10-diez dias
posteriores a la respuesta notificada a la Promovente, a efectos de culminar
el proceso 6 fecha de la campana interna; esta Comision de Justicia del
Consejo Nacional del Partido Accion Nacional, afirma a fravés de la Ponencia,
que resulta INFUNDADO el agravio, toda vez, que pretende senalar una
presunta violacién de indole intrapartidista, que no resulta aplicable en la
especie, maxime que la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
senala como término de 04-cuatro dias a fin de impugnar lo que a su juicio le
arroja una inequidad en la contienda, es decir, la negativa de fecha 30 de
octubre de 2018 a la celebracion del debate, contando la agraviada con los
dias 31 de octubre, 1°. De noviembre, 2 de noviembre y 3 de noviembre,
fechas las anteriores de 2018, a fin de manifestarse o inconformarse, es por
ello, que pretende sorprender a este Organo Resolutor, con alegaciones
vagas, génericas e imprecisas, siendo aplicable mutatis mutandis, el criterio

jurisprudencial identificado con el numero 15/20121, sostenido por la Sala

! Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Afio 5, Nimero 10, 2012, paginas 35y 36.
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Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, bajo el rubro

y texto siguientes:

“REGISTRO DE CANDIDATOS. LOS MILITANTES DEBEN
IMPUGNAR OPORTUNAMENTE LOS ACTOS PARTIDISTAS
QUE LO SUSTENTAN.- De la inferpretacion sistematica
y funcional de los articulos 41, parrafo segundo, base
VI, 99, pdarrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 30, pdrrafo
2, 79, parrafo 1 y 80, pdrrafo 1, inciso g), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, se colige que el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano procede, observando el principio de
definitividad, contra el registro de candidatos
efectuado por la autoridad administrativa electoral;
sin embargo, atendiendo al principio de firmeza de
las etapas de los procedimientos electorales, cuando
los militantes de un partido politico estimen que los
actos partidistas que sustentan el registro les causan
agravio, deben impugnarlos en forma directa y de
manera oportuna, ya que los mismos causan
afectacion desde que surten sus efectos, sin que
resulte vdlido esperar a que la autoridad
administrativa electoral realice el acto de registro,
pues en ese momento, por regla general, éste solo
puede controvertirse por vicios propios.” ((ENFASIS
ANADIDO)).

Menciona dentro del medio impugnativo la Promovente, que le genera un

b

segundo agravio “..la imparcialidad de la Comision Estatal Organizadora
Electoral que permitid la elegibilidad del C. MAURO GUERRA VILLARREAL,
violentando el numeral 72 de los Estatutos asi como el 53 del Reglamento de

Organos Estatales y Municipales, enfatizando la falta de honorabilidad y

i D 4R A 18
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prestigio...”, al efecto esta Autoridad Intrapartidista afirma que le son
desestimadas sus afirmaciones, y por ende INFUNDADO el agravio, en virtud
de que, la promovente se limita a realizar una transcripcion y fundamentacion
de agravios que son sujeto a estudio dentro de la queja identificada con el
numero CJ-QJA-23-2018, del cual afirmamos que en fecha 14 de noviembre
de 2018, la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacinal, recibid oficio nUmero TEE-3053/2018, suscrito por el Secretario General
de Acuerdos del Tribunal Estatal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, mediante
el cual remite copia de resolucidn del expediente JDC-190/2018;
desprendiéndose de dicho acto electoral lo siguiente:

“SE ORDENA A LA COMISION DE JUSTICIA DEL CONSEJO

NACIONAL DEL PAN LO SIGUIENTE:

1. ADMITIR EL RECURSO DE QUEJA INTERPUESTO POR LA

PROMOVENTE.

2. EMITIR, EN PLENITUD DE ATRIBUCIONES, UNA NUEVA

RESOLUCION DE FONDO EN EL QUE VALORE DE MANERA

INTEGRAL Y EXHAUSTIVA TODAS LAS PRUEBAS PRESENTADAS

POR LA PROMOVENTE.

3. SIN PREJUZGAR ESTE ORGANO JURISDICCIONAL SOBRE EL

FONDO DEL ASUNTO, RESUELVA EL FONDO DE LA CUESTION

EFECTIVAMENTE PLANTEADA DENTRO DEL PLAZIO QUE

INDICAN LAS PROPIAS NORMAS INTRAPARTIDISTAS.

4. NOTFIQUE A ESTE ORGANO RESOLUTOR LA RESOLUCION

QUE DETERMINE DENTRO DE LAS 48 HORAS SIGUIENTES A QUE

ESTO SUCEDA..."
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Luego entonces, al limitarse a senalar agravios objeto de estudio en diverso
medio, deberd aplicarse el criterio intitulado:  "AGRAVIOS EN
RECONSIDERACION. SON INOPERANTES SI REPRODUCEN LOS DEL JUICIO DE
INCONFORMIDAD.

De la narraciéon se observa un tercer agravio, consistente en: “...la falta de
imparcialidad que denuncié al C. ZAFERINO SALGADO ALMAGUER, quien
intervino en el proceso violentando la equidad en la contienda..”, al efecto
dicho agravio se califica inoperante, toda vez que la litis que fue planteada
en diversa queja identificada con el nUmero CJ-QJA-28-2018 Y CJ-QJA-29-
2018, fue resuelta ya por esta Comsion de Justicia y la misma es objeto de
impugnacion en el Tribunal Estatal Electoral sede Nuevo Ledn bajo nUmero de
expediente JDC-193/2018, por lo que esta Autoridad Intrapartidista se
encuentra limitada a emitir consideraciones al respecto, hasta en tanto medie

un mandato judicial al respecto.

Continua manifestando la Promovente como cuarto agravio: “...el hecho de
que la gueja en contra de Mauro Guerra Villarreal por violacién a los derechos
de acceso, rectificacion, cancelaciéon y oposicidon del ciudadano y el acuerdo
de confidencialidad de manejo de datos de los militantes del Partido Accidn
Nacional, se encuentra bajo resguardo de nuestro Partido...”, dicho agravio
se cadlifica inoperante, en virtud de que esta Comision de Justicia ya se
pronuncié al respecto en el expediente identificado bajo el nUmero CJ-QJA-
37-2018 y se encuentra en trdmite en el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn, encontfrdndose registrada bajo nUmero JDC-196/2018, por lo que esta

Autoridad Intrapartidista se encuentra limitada a emitir consideraciones al
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respecto hasta en tanto, el H. Tribunal resuelva en definitiva dicha

impugnacion.

Como quinto agravio, afirma la impetrante que “...el Director de Recursos
Humanos del Municipio de San Nicolds de los Garza, Nuevo Ledn, C. JESUS
SERVANDO ACOSTA BELTRAN, fungi® como escrutador en un centro de

votacion en el municipio de San Nicolds de los Garza,.

Respecto del quinto agravio se sefiala que dicho agravio es infundado, toda
vez que de las diversas constancias consistentes en actas del dia de la jornada
y de coOmputo y escrutinio, se realizd una minuciosa revisidon y no se advierte
que alguna de esas personas que fungieron sea el C. JESUS SERVANDO
ACOSTA BELTRAN, tampoco se advierte que fuera representante de algin
candidato. Asi mismo no se anexa por parte de la actora prueba alguna que
demuestre que el citado es funcionario o servidor puUblico haya fungido. Es por
ello que al no advertirse que esa persona estuvo actuando dentro del centro
de votacion con algun cargo o funcion, es ocioso entrar a revisar la
determinancia de que actos realizé, sirealizdé actos, como los llevé a cabo y a
cuanta voatcion afecto, asi como si el error es igual o mayor a la diferencia

del primero y segundo lugar. De ahi lo infundado de su agravio.

Porlo expuesto y fundado, esta Comision de Justicia del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional,

RESUELVE:
PRIMERO.- Es INFUDADO el juicio de inconformidad promovido por la C.
SANDRA ELIZABETH PAMANES ORTIZ, en virtud de las consideraciones vertidas

en la presente resolucion.
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NOTIFIQUESE o la actora por medio de los estrados fisicos y electronicos de la
Comisiéon de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accion Nacional en
virtud de ser omisa en senalar domicilio para oir y recibir notificaciones en la
sede de éste Organo Electoral, asi como, al correo electrénico

sandrapamanesni@gmail.com; alas Autoridades Responsables, a través de los

estrados fisicos y electréonicos, asi como al resto de los interesados; lo anterior
con fundamento en lo dispuesto por los arficulos 116, segunda fraccidn, 128,
129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de
Eleccion Popular del Partido Accién Nacional. En su oportunidad, devuélvanse

los documentos atinentes y archivense el ex iente como asunto concluido.

ALEJANDRA GONZALNEZ HERNANDEZ

/
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HOMERO ALONSOE RDONEZ ANIBAL ALEXAND

COMISIONADO
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