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Siendo las 15:00 horas del dia 23 de agosto de 2019, se procede a publicar
en los Estrados fisicos y electronicos del Comité Ejecutivo Nacional, el Juicio
para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano,
promovido por el C. ALVARO LARIOS CHAVARRIA, en conira de “...LA
RESOLUCION IDENTIFICADA CON EL NUMERO CJ/JIN/124/2019 ..."-==m="

Lo anterior para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 17, punto |,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion, a partir
de las 15:00 horas del dia 23 de agosto de 2019, se publicita por el término
de 72 setentay dos horas, es decir hasta las 15:00 horas del dia 28 de agosto
de 2019, en los estrados fisicos y electrénicos del Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Accién Nacional.

Lo anterior para que en el plazo de setenta y dos horas los ferceros
interesados puedan comparecer mediante los escritos que consideren

p_erﬁnen‘res, cumpliendo los requisitos que establece la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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/41 Comision Organizadora del Proceso

CEDULA DE FIJACION

Siendo las 15:00 horas del 17 de agosto de 2019, se procede a
publicar en los Estrados Fisicos y Electrénicos de la comisidon
Organizadora del Proceo en el estado de Puebla, el medio de
impugnacion promovido por ALVARO LARIOS CHAVRRIA, por el cudl
presenta ante esta Comision Organizadora del Proceso medio de
impugnacion en conira de la sentencia CJ/JIN/124/2019 emitida por
la Comisidn de Justicia del Consejo Nacional del PAN de fecha 14 de
agosto de 2019, referente al Proceso para la eleccidon del aspirante a

Presidente e Infegrantes del Comité Directivo Municipal del PAN de

Pantepec, Puebla, en el Estado de Puebla,

Lo anterior para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 17 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.

ATENTAMENTE

JOSER TO OREA ZARATE
SECRETATIO TECNICO DE LA

COMISION ORGANIZADORA DEL PROCESO




COMITE DIRECTIVO ESTATAL

CEDULA DE RETIRO

Siendo las 15:00 horas del 20 de agosto de 2019, se procede a refirar
en los Estrados Fisicos y Electrénicos de la comision Organizadora del
- Proceo en el estado de Puebla, el medio de impugnacion promovido
por ALVARO LARIOS CHAVRRIA, por el cuadl presenta ante esta
Comisién Organizadora del Proceso medio de impugnacién en
contra de la sentencia CJ/JIN/124/2019 emitida por la Comisidn de
Justicia del Consejo Nacional del PAN de fecha 14 de agosto de
2019, referente al Proceso para la eleccidn del aspirante a Presidente

e Integrantes del Comité Directivo Municipal del PAN de Pantepec,

Puebla, en el Estado de Puebilq,

Lo anterior para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 17 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

JOSE ROBERTO OREA ZARATE
SECRETATIO TECNICO DE LA

COMISION ORGANIZADORA DEL PROCESO



C. JORGE AGUILAR CHEDAUI
PRESIDENTE DE LA COMISION ORGANIZADORA DEL PROCESO

PRESENTE.

C. ALVARO LARIOS CHAVARRIA, Presidente del Comité Directivo Municipal del Partido Accion
Nacional en Pantepec, Puebla, con domicilio para oir y recibir notificaciones en el bien inmueble marcado con
el nimero 1546 de la Avenida Coyoacan, Colonia del Valle Delegacion Benito Juarez de la Ciudad de México,
respetuosamente comparezco y expongo lo siguiente:

Que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 1, 35, 16, 17 y 41 Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los articulos 25, fraccidn 1, inciso a) y e), 30 inciso p), 46, 47 y 48 de la Ley
General de Partidos Politicos, Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral vengo
a presentar JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES, mismo que
adjunto a este escrito, por lo que le solicito respetuosamente tenga a bien remitirlo a la Sala Regional Ciudad
de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado atentamente le solcito:

UNICO.- Tenerme por presentado en los términos de mi escrito, acordandolo conforme a derecho.
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//
PuebI?,/Puebla a 16 de Agos \‘de fy

C. ALVARO LARIOS EHAVARRIA

it

\ v ]

MUNICIPAL DEL PAN EN PANTEPEC

J;() 03



INTEGRANTES DE LA SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.

ALVARO LARIOS CHAVARRIA, Presidente del Comité Directivo Municipal del Partido
Accion Nacional en Pantepec, Puebla, con domicilio para oir y recibir notificaciones en Avenida
Coyoacan 1546 Colonia del Valle, Delegacién Benito Juarez de la Ciudad de México,
respetuosamente comparezco y expongo lo siguiente:

Que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 1, 35, 16, 17 y 41 Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, los articulos 25, fraccion 1, inciso a) y e), 30 inciso p), 46, 47 y 48
de la Ley General de Partidos Politicos; 3 inciso c), 79, 9 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral vengo a presentar JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES, por lo que a efecto de cumplir con lo sefialado en el
articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral a
continuacion cumplo con los requisitos que se me imponen.

a) HACER CONSTAR EL NOMBRE DEL ACTOR: ha quedado debidamente sefialado en el
preambulo del presente escrito.

b) SENALAR DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES Y, EN SU CASO, A QUIEN EN
SU NOMBRE LAS PUEDA OIR Y RECIBIR: ha quedado debidamente sefialado en el inicio del
presente escrito.

c) ACOMPANAR EL O LOS DOCUMENTOS QUE SEAN NECESARIOS PARA ACREDITAR
LA PERSONERIA DEL PROMOVENTE: Bajo este rubro le manifiesto que existe interés juridico
para promover el presente, por lo que en mi calidad de presidente del Partido Accién Nacional en
Pantepec, Puebla y ciudadano mexicano, adjunto copia de mi credencial de elector expedida por el
Instituto Nacional Electoral, misma que agrego a la presente, ademas de los previsto en el articulo
107 del reglamento de los 6rganos estatales y municipales, el cual faculta al Presidente del Comité



Municipal, entre ofras cosas a cumplir y vigilar la observancia de los Estatutos, reglamentos del
Partido y toda vez que los Estatutos se encuentran alineados a los derechos politico electorales del
ciudadano y a los principios electorales, la violacion de éstos obliga a la intervencion del Presidente,
como en el caso ocurre.

d) IDENTIFICAR EL ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO Y AL RESPONSABLE DEL
MISMO. Lo es la resolucidn identificada con el nimero CJ/JIN/124/2019 por medio de la cual se
vulneran los derechos del Comité Directivo Municipal y sus militantes. Lo anterior es asi dado que la
resolucion de la Comision de Justicia radica, admite, tramita y resuelve el recurso presentado por el
quejoso, sin siquiera requerir y escuchar al Comité que represento, lo que es una violacion al
derecho de audiencia y debido proceso que establece nuestra constitucion en su articulo 14 y que la
Comision debi6 garantizar en todo momento, lo que implicaba en su caso, darme oportunidad de
rendir el informe para que pudiera ser escuchado.

“AUDIENCIA, GARANTIA DE DEBIDO PROCESQ". La garantia de audiencia reconocida por el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no se contrae a una simple
comunicacion a la parte afectada para que tenga conocimiento de un acto de autoridad que pueda
perjudicarlo, sino que implica el derecho de poder comparecer ante la autoridad a oponerse a los
actos que afecten sus propiedades, posesiones o derechos y a exponer las defensas legales que
pudiere tener, para lo cual, obviamente, es necesaria la existencia de un juicio en el que se
observen, las formalidades esenciales del procedimiento, como lo expresa claramente el
mencionado precepto constitucional, formalidades que estan constituidas, de acuerdo con la teoria
del proceso, por el emplazamiento para contestar demanda, un periodo para ofrecer y rendir
pruebas y un plazo para presentar alegatos, a efecto de obtener una sentencia que declare el
derecho en controversia, todo lo cual no puede ser satisfecho sino a través del debido proceso que
exige el mencionado articulo 14 como garantia individual”

“DERECHO DE AUDIENCIA. EL ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS NO IMPONE AL LEGISLADOR EL DEBER DE CENIRSE A UN
MODELO PROCESAL ESPECIFICO PARA SU OBSERVANCIA. La Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacion ha definido que el indicado derecho consiste en otorgar al gobemado la oportunidad de
defensa previa al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido
respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones, que en el juicio que se siga se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento, las cuales resultan necesarias para garantizar la
defensa adecuada antes del acto de privacion. Asi, cuando la Constitucion se refiere al deber de las
autoridades de cumplir con las formalidades esenciales del procedimiento, se contrae a la necesidad
de que se colmen los requisitos relativos a: 1) La notificacion del inicio del procedimiento y sus



consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa;
3) La oportunidad de alegar; y, 4) El dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas;
sin embargo, no se establece expresa ni tacitamente la manera, los tiempos o plazos en que han de
cumplirse esas condiciones; es decir, para la plena satisfaccion del derecho de audiencia, basta que
la norma secundaria prevea los mecanismos procesales adecuados para que dentro de un
procedimiento concreto se dé cabida a los aspectos mencionados, sin que para ello sea condicidn
ineludible que existan etapas o momentos procesales independientes entre si o plazos concretos
para cada periodo, dado que esos exiremos dependen del disefio legislativo propio de cada
procedimiento; luego, el espiritu del articulo 14 constitucional no puede interpretarse en el sentido de
que el legislador ordinario deba cefiirse a un modelo procesal concreto, pues evidentemente el
Constituyente no tuvo la intencion de someterlo a un esquema procesal especifico, sino (inicamente
al deber de respetar los elementos inherentes al derecho de audiencia”

En virtud de lo anterior es claro que la autoridad responsable solo escucho a una de las partes y le
concedio valor probatorio pleno a sus afirmaciones, no obstante ser parciales y simuladas, dando
por hecho que no se le dio respuesta al quejoso, sin embargo al mismo si se le dio respuesta, EN EL
SENTIDO DE NO PODERLE ENTREGAR LA CONSTANCIA AL NO HABER CUBIERTO LAS
CUOTAS CORRESPONDIENTES, sin embargo, el quejoso, con la intencidon de simular la omisién,
menciond que el suscrito le trato de dilatar la entrega de la carta de salvedad de derechos,
generando con esto la supuesta omision, manifestando ademas que él supuestamente regresaba de
manera continua a requerir la carta, tendiendo como respuesta mia siempre un pretexto para no
entregarsela, lo cual es completamente falso, ya que efectivamente la respuesta le fue notificada
legalmente.

Sin embargo, la Comision de Justicia, al no contar con la informacion completa y oposicion a los
argumentos y pruebas del quejos, -que es parte principio de contradiccion- tuvo por fundados sus
agravios, en clara violacion al debido proceso y derecho de audiencia.

En tales condiciones, la Comision Organizadora del Proceso en Puebla, de igual manera violo los
Estatutos, el Reglamento de los Organos Estatales y Municipales, el Reglamento de las relaciones
entre el Partido Accion Nacional y los Funcionarios Publicos postulados por el PAN, el Reglamento
de los Militantes del Partido Accion Nacional que les conceden derechos y obligaciones a los
militantes del PAN, entre estas el pago de cuotas de los servidores piblicos al Partido en razén del
cargo que ostentan, de tal manera que contribuir al sostenimiento del partido en los municipios, le
corresponde a los funcionarios municipales del PAN, y para tal efecto el responsable de recibir esos
recursos es el Comité Directivo Municipal a través de su tesorero municipal, quien expide los recibos
correspondientes por las cantidades recibidas, y que ademas le sirve al militante, constantemente de
comprobante del cumplimiento de sus obligaciones y con los cuales desde luego puede exigir, ante



una negativa al expedicion de la carta de salvedad de derechos, que se le extienda la carta por ser
un militante cumplido, lo que en el caso no ocurre.

Asi, la Comisién Organizadora del Proceso, a pesar de que le informé que el quejoso no habia
realizado el pago de cuotas y que por ese motivo se le notifico que no se le podia ser entregar la
carta, sorprendentemente este tomo la decision de aceptar una carta emitida por el Comité Directivo
Estatal.

Aunado a que EI Comité Directivo Estatal debio requerir al Comité que presido a efecto de conocer si
el militante cumple con sus obligaciones en el municipio y en su caso ordenarme recibir el pago y
entregar la constancia, sin embargo tomo la decision ilegal de apoyar tendenciosamente al igual que
la comisién para que simulara que cumplia oportunamente con su registro.

Por tanto es notorio que el acuerdo COP-PUE-004/2019 de fecha 3 de agosto de 2019, por la que se
determiné la improcedencia del registro de la planilla de Pantepec que encabeza el quejoso debido a
su extemporaneidad debe tenerse por valida, ya que es claro que a la fecha el quejoso aln no ha
cumplido con los requisitos que establece la convocatoria y solo lo ha hecho de manera simulada,
por tanto resulta necesaria la intervencion de la autoridad jurisdiccional para devolver a la
regularidad constitucional y partidista a los 6rganos del Partido.

En las relatadas condiciones es claro que las autoridades partidistas han actuado con parcialidad y
en complicidad para beneficiar al quejoso, atropellando las normas que rigen la vida interna del
Partido. En conclusion, se puede apreciar que se excluye a conveniencia, a este drgano basico del
Partido y a su militancia, dado que se permitiria que un militante incumplido, extemporaneamente
acceda a la posibilidad de dirigir el Partido en el Municipio, sin que se haya interesado siquiera por
cumplir las normas del Partido.

e) MENCIONAR DE MANERA EXPRESA Y CLARA LOS HECHOS EN QUE SE BASA LA
IMPUGNACION, LOS AGRAVIOS QUE CAUSE EL ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO, LOS
PRECEPTOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS Y, EN SU CASO, LAS RAZONES POR LAS QUE
SE SOLICITE LA NO APLICACION DE LEYES SOBRE LA MATERIA ELECTORAL POR
ESTIMARLAS CONTRARIAS A LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS; Los hechos y agravios en los que se basa la presente impugnacion se encuentran
sefialados dentro del presente documento en el apartado correspondiente.



f) OFRECER Y APORTAR LAS PRUEBAS DENTRO DE LOS PLAZOS PARA LA
INTERPOSICION O PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS EN LA
PRESENTE LEY; MENCIONAR, EN SU CASO, LAS QUE SE HABRAN DE APORTAR DENTRO
DE DICHOS PLAZOS; Y LAS QUE DEBAN REQUERIRSE, CUANDO EL PROMOVENTE
JUSTIFIQUE QUE OPORTUNAMENTE LAS SOLICITO POR ESCRITO AL ORGANO
COMPETENTE, Y ESTAS NO LE HUBIEREN SIDO ENTREGADAS:; Dichos medios de prueba se
mencionaran en el capitulo de Pruebas.

a) HACER CONSTAR EL NOMBRE Y LA FIRMA AUTOGRAFA DEL PROMOVENTE. Dicho
requisito se encuentra colmado al final del presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano

HECHOS

1. El dia 27 de mayo de 2019, el Comité Directivo Estatal del PAN en Puebla aprobo la
Convocatoria para la Asamblea Estatal y Lineamientos para la integracion y desarrollo de la
Asamblea Estatal del Partido Accidn Nacional en Puebla, de conformidad con lo establecido en el
articulo 60 de los Estatutos Generales del PAN.

2. El dia 27 de mayo de 2019, el Comité Directivo Estatal del PAN en Puebla aprobd la
conformacion e integracion de la Comision Organizadora del Proceso en el Estado de Puebla.

3 El dia 12 de junio de 2019, el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, emitio las
PROVIDENCIAS SG/57-30/2019, con relacién a la autorizacion de la Convocatoria para la Asamblea
Estatal y Lineamientos para la integracion y desarrollo de la Asamblea Estatal del Partido Accion
Nacional en Puebla.

4. En fecha 25 de junio de 2019, en sesion del Comité Directivo Estatal del PAN en Puebla, con
fundamento en el articulo 80 numeral 2 de los Estatutos Generales del Partido, aprob6 convocar
supletoriamente a las asambleas municipales en la entidad para elegir propuestas al Consejo



Nacional y Estatal, asi como a los Presidentes e integrantes de Comités Directivos Municipales que
se celebraran en Puebla.

9 El 02 de julio de 2019, el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, emitié las PROVIDENCIAS
SG/085/2019, con relacién a la autorizacion de las Convocatorias y- aprobacion de las Normas
Complementarias para las Asambleas Municipales de Puebla, para elegir propuestas al Consejo
Nacional y Estatal, asi como a los Presidentes e integrantes de Comités Directivos Municipales.

6. Se establecio en las normas completarias de la convocatoria a la Asamblea Municipal como
lugares para llevar acabo el registro de Candidatos a integrantes del CDM del PAN en Pantepec,
Puebla, las instalaciones del CDM del PAN en Pantepec, ubicadas en domicilio conocido en
Mecapalapa, Metlaltouca, Kilometro Cuatro, Mecapalapa, en las Instalaciones de la COP, ubicadas
en las instalaciones del Comité Directivo Estatal del PAN en el Estado de Puebla, en Calle Tulipanes
6104, de la Colonias Bugambilias de la Ciudad de Puebla, asi como en la Secretaria de
Fortalecimiento Interno del Comité Ejecutivo Nacional del PAN ubicadas en Avenida Coyoacan 1546
Colonia del Valle Delegacion Benito Juérez de la Ciudad de México, y facultados para recibirlas a los
funcionarios partidistas designados para ello, de dichos drganos del partido descritos anteriormente.

Estableciéndose en dichas normas complementarias como periodo para el registro a partir de la
publicacion de la convocatoria en comento y sus normas complementarias y hasta las trece horas
del dia 31 de julio del afio en curso, sin que en dicho periodo se haya presentado registro alguno en
las instalaciones del CDM del PAN en Pantepec, puebla, tal y como se acredita con el acta de cierre
de dicho registro que se anexa al presenta para sus efectos legales correspondientes.

Asi también este CDM del PAN en Pantepec, Puebla, jamas tuvo conocimiento por parte de la COP
0 de la Secretaria de Fortalecimiento interno del Comité Ejecutivo Nacional que se haya presentado
en tiempo y forma legal solicitud de registro alguno de candidatos a integrantes del CDM del PAN en
Pantepec, puebla.

7. En fecha 31 de julio de 2019, en la sesion de la Comision Organizadora del Proceso COP,
durante el desarrollo del punto 7 el Presidente de dicha Comision JORGE AGUILAR CHEDRAUI,
anuncio en su calidad de presidente de la COP segin los numerales 12 y 13 de las normas
complementarias recibié el expediente de la planilla del municipio de Pantepec, mismo que entrego



durante el desarrollo de esa sesion al Secretario Técnico para su revision y calificacion, solicitandose
se extienda al término de la misma un detalle cuantitativo del contenido del expediente, sin que
exista certeza de las condiciones en las que se recibid el supuesto registro, mismo que ademas
resulta incompleto al no cumplir con los requisitos. En dicha sesion el secretario técnico sefialo, que
en todo caso los registros deberan cumplir con lo que se establece en las normas complementarias,
en especifico el numeral 12, y también sefiald que dichos documentos fueron presentados a esta
hora siendo las 23 horas del dia 31 de julio de 2019, y suponiendo sin conceder que no fue
entregado conforme las normas complementarias ni en fecha ni lugar establecido que debié ser la
sede de la Comision Organizadora del Proceso ubicado en las instalaciones del Comité Directivo
Estatal del PAN en Puebla calle Tulipanes 6104, Colonia Bugambilias, Puebla, Pue., tal y como lo
establece el numeral 12.

8. En fecha 03 de agosto de 2019 la Comisidn Organizadora del Proceso aprobé el acuerdo
COP-PUE-004/2019, aprobo declarar como REGISTRO EXTEMPORANEQ la planilla de aspirantes
a Presidente e Integrantes del Comité Directivo Municipal en Pantepec, Puebla, con votacion de 04
votos a favor con el voto de abstencion del Presidente.

9 En fecha 14 de agosto de 2019, la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido
Accion Nacional, emitié la sentencia CJ/JIN/124/2019, en la que resuelve la via de juicio de
inconformidad y se declara fundado el agravio planteado por el actor, debiéndose observar los
efectos planteados dentro del presente ocurso, a fin de que analice funde y motive nuevo acuerdo y
emita nuevo dictamen.

En virtud de lo anterior y ante las multiples irregularidades del registro de la planilla aprobada por la
Comision vengo a expresar los siguientes:

AGRAVIOS

UNICO.- Me causa agravio la resolucion identificada con el nimero CJ/JIN/124/2019 por medio de la
cual se vulneran los derechos del Comité Directivo Municipal y sus militantes. Lo anterior es asi dado
que la resolucion de la Comision de Justicia radica, admite, tramita y resuelve el recurso presentado
por el quejoso, sin siquiera requerir y escuchar al Comité que represento, lo que es una violacion al
derecho de audiencia y debido proceso que establece nuestra constitucion en su articulo 14 y que la



Comision debi6 garantizar en todo momento, lo que implicaba en su caso, darme oportunidad de
rendir el informe para que pudiera ser escuchado.

“AUDIENCIA, GARANTIA DE DEBIDO PROCESQ. La garantia de audiencia reconocida por el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no se contrae a una simple
comunicacion a la parte afectada para que tenga conocimiento de un acto de autoridad que pueda
perjudicarlo, sino que implica el derecho de poder comparecer ante la autoridad a oponerse a los
actos que afecten sus propiedades, posesiones o derechos y a exponer las defensas legales que
pudiere tener, para lo cual, obviamente, es necesaria la existencia de un juicio en el que se
observen, las formalidades esenciales del procedimiento, como lo expresa claramente el
mencionado precepto constitucional, formalidades que estéan constituidas, de acuerdo con la teoria
del proceso, por el emplazamiento para contestar demanda, un periodo para ofrecer y rendir
pruebas y un plazo para presentar alegatos, a efecto de obtener una sentencia que declare el
derecho en controversia, todo lo cual no puede ser satisfecho sino a través del debido proceso que
exige el mencionado articulo 14 como garantia individual”

“DERECHO DE AUDIENCIA. EL ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS NO IMPONE AL LEGISLADOR EL DEBER DE CENIRSE A UN
MODELOQ PROCESAL ESPECIFICO PARA SU OBSERVANCIA. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha definido que el indicado derecho consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de
defensa previa al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido
respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones, que en el juicio que se siga se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento, las cuales resultan necesarias para garantizar la
defensa adecuada antes del acto de privacion. Asi, cuando la Constitucién se refiere al deber de las
autoridades de cumplir con las formalidades esenciales del procedimiento, se contrae a la necesidad
de que se colmen los requisitos relativos a: 1) La nofificacion del inicio del procedimiento y sus
consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa;
3) La oportunidad de alegar; y, 4) El dictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas;
sin embargo, no se establece expresa ni tacitamente la manera, los tiempos o plazos en que han de
cumplirse esas condiciones; es decir, para la plena satisfaccion del derecho de audiencia, basta que
la norma secundaria prevea los mecanismos procesales adecuados para que dentro de un
procedimiento concreto se dé cabida a los aspectos mencionados, sin que para ello sea condicion
ineludible que existan etapas o momentos procesales independientes entre si o plazos concretos
para cada periodo, dado que esos extremos dependen del disefio legislativo propio de cada
procedimiento; luego, el espiritu del articulo 14 constitucional no puede interpretarse en el sentido de
que el legislador ordinario deba cefiirse a un modelo procesal concreto, pues evidentemente el
Constituyente no tuvo la intencion de someterlo a un esquema procesal especifico, sino Ginicamente
al deber de respetar los elementos inherentes al derecho de audiencia”



En virtud de lo anterior es claro que la autoridad responsable solo escucho a una de las partes y le
concedid valor probatorio pleno a sus afirmaciones, no obstante ser parciales y simuladas, dando
por hecho que no se le dio respuesta al quejoso, sin embargo al mismo si se le dio respuesta, EN EL
SENTIDO DE NO PODERLE ENTREGAR LA CONSTANCIA AL NO HABER CUBIERTO LAS
CUQOTAS CORRESPONDIENTES, sin embargo, el quejoso, con la intencion de simular la omisién,
menciond que el suscrito le frato de dilatar la entrega de la carta de salvedad de derechos,
generando con esto la supuesta omision, manifestando ademas que él supuestamente regresaba de
manera continua a requerir la carta, tendiendo como respuesta mia siempre un pretexto para no
entregarsela, lo cual es completamente falso, ya que efectivamente la respuesta le fue notificada
legalmente.

Sin embargo, la Comisién de Justicia, al no contar con la informacion completa y oposicion a los
argumentos y pruebas del quejos, -que es parte principio de contradiccion- tuvo por fundados sus
agravios, en clara violacion al debido proceso y derecho de audiencia.

En tales condiciones, la Comisién Organizadora del Proceso en Puebla, de igual manera violo los
Estatutos, el Reglamento de los Organos Estatales y Municipales, el Reglamento de las relaciones
entre el Partido Accion Nacional y los Funcionarios Publicos postulados por el PAN, el Reglamento
de los Militantes del Partido Accion Nacional que les conceden derechos y obligaciones a los
militantes del PAN, entre estas el pago de cuotas de los servidores publicos al Partido en razon del
cargo que ostentan, de tal manera que contribuir al sostenimiento del partido en los municipios, le
corresponde a los funcionarios municipales del PAN, y para tal efecto el responsable de recibir esos
recursos es el Comité Directivo Municipal a través de su tesorero municipal, quien expide los recibos
correspondientes por las cantidades recibidas, y que ademas le sirve al militante, constantemente de
comprobante del cumplimiento de sus obligaciones y con los cuales desde luego puede exigir, ante
una negativa al-expedicion de la carta de salvedad de derechos, que se le extienda la carta por ser
un militante cumplido, lo que en el caso no ocurre.

Asi, la Comision Organizadora del Proceso, a pesar de que le informé que el quejoso no habia
realizado el pago de cuotas y que por ese motivo se le notifico que no se le podia ser entregar la
carta, sorprendentemente este tomo la decisién de aceptar una carta emitida por el Comité Directivo
Estatal.



Aunado a que EI Comité Directivo Estatal debi6 requerir al Comité que presido a efecto de conocer si
el militante cumple con sus obligaciones en el municipio y en su caso ordenarme recibir el pago y
entregar la constancia, sin embargo tomo la decision ilegal de apoyar tendenciosamente al igual que
la comision para que simulara que cumplia oportunamente con su registro.

Por tanto es notorio que el acuerdo COP-PUE-004/2019 de fecha 3 de agosto de 2019, por la que se
determind la improcedencia del registro de la planilla de Pantepec que encabeza el quejoso debido a
su extemporaneidad debe tenerse por vélida, ya que es claro que a la fecha el quejoso atin no ha
cumplido con los requisitos que establece la convocatoria y solo lo ha hecho de manera simulada,
por tanto resulta necesaria la intervencion de la autoridad jurisdiccional para devolver a la
regularidad constitucional y partidista a los érganos del Partido.

En las relatadas condiciones es claro que las autoridades partidistas han actuado con parcialidad y
en complicidad para beneficiar al quejoso, atropellando las normas que rigen la vida interna del
Partido. En conclusion, se puede apreciar que se excluye a conveniencia, a este érgano béasico del
Partido y a su militancia, dado que se permitiria que un militante incumplido, extemporaneamente
acceda a la posibilidad de dirigir el Partido en el Municipio, sin que se haya interesado siquiera por
cumplir las normas del Partido.

Por lo anterior resulta indispensable la intervencion de esta autoridad jurisdiccional a efecto de
devolver |a regularidad estatutaria y constitucional de los actos partidistas.

PRUEBAS

1. DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en la Convocatoria y normas complementarias o
lineamientos para la asamblea municipal de Pantepec.

2. DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en la copia simple de mi credencial de elector.



3. DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en la copia del acuerdo COP-PUE-004/2019
emitido por la COP.

4 INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas y cada una de las pruebas,
constancias y acuerdos que obren en el expediente formado con motivo del inicio del presente
procedimiento en lo que favorezcan al interés de mi representado.

5. PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA. - Esta prueba se ofrece
con el fin de demostrar la veracidad de todos y cada uno de los argumentos esgrimidos en la
presente.

Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito:

PRIMERO.- Tener por acreditada la personalidad con la que me ostento en los términos expresados
en el proemio del presente ocurso y sefialado domicilio voluntario para recibir notificaciones que a
derecho me correspondan.

SEGUNDO.- Admitir el presente Medio de Impugnacion, en contra de la Comisién Organizadora del
Proceso, el Comité Directivo Estatal y la Comision de Justicia por los hechos narrados en el presente
documento y la violacion a la normatividad electoral y partidista.

TERCERO.- Tener por ofrecidas las pruebas que se precisan en el capitulo correspondiente,
pidiendo se ordene su admision.

CUARTO.- Declarar fundados mis agravios confirmando la improcedencia del registro de la planilla
encabezada por Ricardo Pérez Jiménez

PROTESTO LONECESARIO

Puebla, Pqe‘bla,ﬂﬁde\ Agosto de 2019




