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CEDULA DE NOTIFICACION

SIENDO LAS 12:05 HORAS DEL DIiA 10 DE FEBRERO DE 2020, SE PROCEDE A PUBLICAR POR LOS
ESTRADOS FiSICOS Y ELECTRONICOS DEL COMITE EJECUTIVO NACIONAL RESOLUCION DICTADA POR

LOS COMISIONADOS QUE INTEGRAN ESTE ORGANO QUE RECAE EL EXPEDIENTE CJ/IIN/17/2020
DICTADA EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

UNICO.- Se DESECHA DE PLANO el presente medio de impugnacién interpuesto por Filiberto
Minjares Apodaca, por las razones expuestas en la presente resolucién.
NOTIFIQUESE al promovente |a presente  resolucion al correo  electrdnico
ojpereyda_13@hotmail.com, por asi haberlo sefialado y autorizado en su escrito impugnativo; por
oficio a la autoridad responsable; por oficio a la Sala Regional Guadalajara a fin de cumplimentar lo
ordenado en el expediente SG-JDC-4/2020; asi como por medio de los estrados fisicos y electrénicos
de esta Comision al resto de los interesados; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccién de Candidaturas a Cargos de Eleccién
Popular del Partido Accién Nacional.)

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 136 DEL REGLAMENTO DE

SELECCION DE CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR DEL PARTIDO ACCION NACIONAL.
DOY FE.
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JUICIO DE INCONFORMIDAD
EXPEDIENTE COMISION DE JUSTICIA: CJ/JIN/17/2020
ACTOR: FILIBERTO MINJARES APODACA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
ORGANIZADORA DEL PROCESO DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL EN NAYARIT.

ACTO IMPUGNADO: “LA NEGATIVA A RECIBIR DE
ESCRITO DE DEFENSA EN MI CARACTER DE TERCER
INTERESADO DENTRO DEL JUICIO DE

INCONFORMIDAD PRESENTADO POR MARCIAL
GUZMAN PARTIDA”.

COMISIONADO PONENTE: HOMERO ALONSO FLORES
ORDONEZ

Ciudad de México, a seis de febrero de dos mil veinte.

VISTOS para resolver el Juicio de Inconformidad identificado con la clave
CJIJIN/17/2020, promovido Filiberto Minjares Apodaca, a fin de controvertir lo que
denomina como “La negativa a recibir de escrito de defensa en mi cardcter de fercer
interesado dentro del Juicio de Inconformidad presentado por Marcial Guzmaén
Partida”, en razén de lo anterior se emiten los siguientes:
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RESULTANDOS

l. Antecedentes. De la narracién de hechos que el actor hace en su escrito de
demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:
1. El veintidés de noviembre del dos mil diecinueve, se publico en los estrados
fisicos y electronicos la convocatoria para la asamblea municipal del Partido Accion
Nacional en el Municipio de Tecuala, Nayarit.

2. El cuatro de diciembre del mismo afio, la Comisién Organizadora del Proceso en
Nayarit aprob6 candidaturas a Presidencia e Integrantes del Comité Directivo

Municipal del Partido Accién Nacional en Tecuala, Nayarit.

3. El veintidés de diciembre del presente afio, se celebré la Asamblea Municipal del

Partido Accién Nacional en Tecuala, Nayarit.

4. Inconforme con los resultados de la asamblea municipal, el veintiséis de
diciembre, Marcial Guzman Partida presentd ante la autoridad responsable juicio
de inconformidad en contra de los resultados obtenidos.

3. El siete de enero del dos mil veinte fue recibida por esta Comisién de Justicia la
impugnacion antes referida la cual por érdenes de su comisionada presidente se
registr6 el Juicio de Inconformidad bajo la clave CJIJIN/06/2020, para
posteriormente ser turnado a la ponencia del Comisionado Homero Alonso Flores
Ordénez para su sustanciacion.

6. A decir de Filiberto Minjares Apodaca, -quien se ostenta como el candidato que

encabezé la planilla ganadora- el diez de enero pasado comparecio ante la
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autoridad responsable para presentar escrito de tercero interesado frente al Juicio
de Inconformidad mencionado, el cual afirma que la referida Comision se negd a
recibir.

7. El catorce de enero del afio que transcurre, el actor presentdé demanda de juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano! en la Oficialia
de Partes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién?, contra la negativa de recibirle el escrito a través del cual se

presentaba como tercer interesado en el Juicio de Inconformidad referido.

8. El quince de enero del presente afio, el Magistrado Presidente de la Sala Regional
Guadalajara determiné registrar el medio de impugnacion con la clave SG-JDC-

4/2020 y turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Gabriela del Valle Pérez para su

debida sustanciacion.

9. El veinte de enero del presente afio, esta Comisién de Justicia emitié resolucion
del Juicio de Inconformidad radicado bajo la clave CJ/JIN/06/2020, en el cual se
determind DESECHAR DE PLANO la impugnacion referida, esto por haberse

actualizado la causal de improcedencia consistente en Ia falta de interés juridico.

10. El veintitrés de enero fue recibido en las oficinas de este organo justicia
intrapartidista el Juicio Ciudadano antes referido, el cual por érdenes de su
comisionada presidente se registré como nuevo Juicio de Inconformidad bajo la
clave CJ/JIN/17/2020, para posteriormente ser turnado a la ponencia del

Comisionado Homero Alonso Flores Ordéfiez para su sustanciacion.

! En adelante Juicio Ciudadano.
? En adelante Sala Regional Guadalajara.
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Il. Al no existir tramite pendiente por desahogar, se somete a consideracion de Ia

Comisién de Justicia el proyecto de admisién o desechamiento del presente medio
de impugnacion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. La Comisién de Justicia del Consejo
Nacional del Partido Accién Nacional, es competente para conocer y resolver el
presente asunto, con fundamento en los articulos 41, base | de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 39, parrafo 1, inciso 1), 43, parrafo 1,
inciso e), 46, 47 y 48 de la Ley General de Partidos Politicos: 228, apartado 2 de Ia
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 88, 89, 104, 105, 1'19
y 120 de los Estatutos; asi como 1, fraccion I, 2, 114, 115, 116, 122, 125 y 127 del
Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido
Accion Nacional; aunado a ello, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha interpretado que el Juicio de Inconformidad es el medio idéneo y
eficaz al interior de Accién Nacional, para restituir los derechos politico-electorales
de los militantes, teniendo en consideracion que la Comision de Justicia es el 6rgano
responsable de garantizar la regularidad estatutaria de los actos y resoluciones
emitidos por las comisiones organizadoras electorales, asi como de supervisar y
calificar la preparacién, conduccion y organizacion de los procesos internos de
seleccion de candidatos a nivel federal, estatal y municipal y de dirigencias
partidarias, en consecuencia, es este 6rgano intrapartidista la autoridad competente
para conocer el presente asunto, de conformidad con lo establecido en los articulos
119y 120 de los Estatutos aprobados por la XVIIl Asamblea Nacional Extraordinaria

y publicados en el Diario Oficial de la Federacion el veintiséis de septiembre de dos
mil diecisiete.
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SEGUNDO. Del analisis al escrito de Juicio de Inconformidad promovido por

Filiberto Minjares Apodaca, radicado bajo el expediente identificado con la clave
CJ/JIN/17/2020 se advierte lo siguiente.

1. Acto impugnado. “La negativa a recibir de escrito de defensa en mi caracter de

tercer interesado dentro del Juicio de Inconformidad presentado por Marcial
Guzman Partida”.

2. Autoridad responsable. Comisién Organizadora del Proceso del Partido Accién
Nacional en Nayarit.

3. Tercero Interesado. De las constancias de autos no se desprende que haya

comparecido persona alguna con tal caracter.

TERCERO. Causales de improcedencia. En atencién a que las causales de
improcedencia son de orden publico y de estudio preferente, el analisis de los
requisitos de procedencia y de las causas de improcedencia que pudieran
actualizarse debe hacerse de oficio y en forma preferente. Sirve de apoyo a lo
anterior como criterio orientador, la tesis de jurisprudencia aprobada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con clave 1a./J. 3/99%, cuyo rubro

y texto se transcribe a continuacion:

‘IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS
EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con lo dispuesto
en el ultimo péarrafo del articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de
improcedencia deben ser examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier
instancia en que el juicio se encuentre: de tal manera gue si en la revision se advierte
que existen otras causas de estudio preferente a la invocada por el Juez para

® Jurisprudencia consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo IX,
Enero de 1999, pdgina 13.
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sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento alguno expresado por el
recurrente. Esto es asi porque si bien el articulo 73 prevé diversas causas de
improcedencia y todas ellas conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin
analizar el fondo del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de importancia
amerita que se estudien de forma preferente. Una de estas causas es la
inobservancia al principio de definitividad que rige en el Juicio de garantias, porgue
si, efectivamente, no se atendid a ese principio, la accion en si misma es
improcedente, pues se entiende que no es éste el momento de gjercitarla; y la
actualizacion de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobreseer atendi6 a la causal propuesta por las responsables
en el sentido de que se consintio la ley reclamada y, por su parte, considero de oficio
que respecto de los restantes actos habia dejado de existir su objeto o materia; pero
en revision se advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el juicio y que,
por ello, resultarfan inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo
procedente es invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en &l confirmar Ia

sentencia, aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de
Distrito.”

Ello con independencia que las aleguen o no las partes, de acuerdo con lo previsto
en los articulos 1y 117 del Reglamento de Seleccidon de Candidaturas a Cargos de
Eleccion Popular del Partido Accién Nacional: al respecto, esta Comisién de Justicia
considera que el juicio de inconformidad es improcedente, en razén de que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 117, numeral l, inciso a)
del Reglamento de Seleccién de Candidaturas a Cargos de Elecciéon Popular del

Partido Accién Nacional, toda vez que el actor pretende impugnar un acto que no
afecta su interés juridico.

Para sustentar la anterior afirmacién, debe puntualizarse que el interés juridico es
aquel que asiste a quien es titular de un derecho subjetivo publico, que resulta
lesionado por el acto de autoridad reclamado. Por regla general, existe cuando se
aduce la vulneracion de algin derecho sustancial del enjuiciante y éste argumenta
que la intervencién del érgano jurisdiccional es necesaria y util para conseguir su
reparacion, mediante la formulacion de planteamientos tendentes a obtener el

dictado de una sentencia favorable, que tenga el efecto de modificar el acto
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reclamado, lo cual debe producir la restitucion en el goce del derecho politico-
electoral violado.

La anterior afirmacion encuentra sustento en la jurisprudencia 7/20024, cuyo rubro

y texto senalan lo siguiente:

INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO.- La esencia del articulo 10, parrafo 1,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral implica que, por regla general, el interés juridico procesal se surte, sien la
demanda se aduce la infraccion de algun derecho sustancial del actor y a la vez
éste hace ver que la intervencion del 6rgano jurisdiccional es necesaria y util para
lograr la reparacion de esa conculcacién, mediante la formulacion de algin
planteamiento tendiente a obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto
de revocar o modificar el acto o lo resolucion reclamados, que producira la
consiguiente restitucion al demandante en el goce del pretendido derecho politico-
electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro que el actor tiene interés juridico
procesal para promover el medio de impugnacion, lo cual conducira a que se
examine el merito de la pretension. Cuestidn distinta es la demostracion de la
conculcacion del derecho que se dice violado, lo que en todo caso corresponde al
estudio del fondo del asunto.

Ahora bien el Juicio de Inconformidad del cual pretende actuar como tercer
interesado ya ha sido resuelto por esta Comisidn de Justicia en el expediente

CJ/JIN/06/2020°, la cual fue publicada el pasado veinte de enero y tuvo como puntos
resolutivos lo siguientes:

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

PRIMERO.- Se DESECHA DE PLANO el presente medio de impugnacion
interpuesto por MARCIAL GUZMAN PARTIDA.

NOTIFIQUESE (...)

4 Consultable en Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Compilacién 1997-2013, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn, Volumen 1, paginas 298 y 399

> Consultable en https://www.pan.org.mx/wp-
content/uploads/downIoads/2020/01/1579556284jin0600563720200120163344.pdf
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Como se puede advertir, la impugnacion de la cual el actor pretende ser parte como
tercero interesado fue desechada de plano, resultando asi imposible juridicamente

gue vulnere los derechos del impetrante.

Conviene recordar que para que en un medio de impugnacién se acredite el interés
juridico, se requiere que el promovente aporte elementos suficientes que
demuestren la titularidad de un derecho subjetivo que pudiera ser afectado por el
acto de autoridad y, adicionalmente, debe acreditar que el acto reclamado
repercute de manera clara y suficiente en su ambito juridico, pues s6lo de esta
forma, de llegar a comprobarse la ilegalidad del actuar de la responsable, se le
podria restituir en el goce del derecho violado o hacer factible su ejercicio. En ese
sentido, el interés juridico no cobra vigencia cuando los hechos invocados no son
susceptibles de actualizar afectacién alguna a tales derechos y, en consecuencia,
no son aptos para fundar la pretension del demandante conforme a la normatividad
juridica aplicable, es decir, si no existe afectacion a los derechos del actor, no se

actualizan los elementos necesarios para demandar la ilegalidad del acto.

La afectacion a un derecho politico electoral es requisito indispensable para la
procedencia de un juicio de inconformidad como el que pretende realizar el actor,

pues es hasta ese momento en que se obtiene el interés juridico para impugnar
jurisdiccionalmente.

Aunado a lo anterior, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion ha establecido en su jurisprudencia 15/20138 lo siguiente:

CANDIDATOS. LOS MILITANTES TIENEN INTERES JURIDICO PARA
IMPUGNAR EL PROCEDIMIENTO INTRAPARTIDISTA DE SELECCION
(NORMATIVA DEL PARTIDO ACCION NACIONAL)—De la interpretacion

® Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 6, NUmero 13, 2013, paginas 21y 22.
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sistematica y funcional de los articulos 41, parrafo segundo, Base | de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 27, parrafo 1, inciso d), 38,
parrafo 1, inciso a) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales
y 10, fraccion | del Estatuto del Partido Accion Nacional, se colige que los partidos
politicos son entidades de interés publico que tienen como finalidad, entre ofras,
hacer posible el acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico; que deben
conducir sus actividades dentro de los cauces legales y establecer en sus estatutos
las normas para la postulacion democratica de sus candidatos. En ese sentido, las
determinaciones relacionadas con la seleccion de los candidatos del partido,
pueden ser controvertidas por los militantes cuando aduzcan afectacién a sus
derechos partidistas, pues al ostentar dicha calidad tienen interés juridico para

impugnar esas determinaciones, con independencia de que les asista la razon en
cuanto al fondo de la litis.

El resaltado es propio

Del criterio anterior destaca que la Sala Superior exige que para que un militante
pueda impugnar se requiere que aduzca una afectacién a sus derechos partidistas,

hipétesis que no se cumple en el presente por no existir tal afectacion y por
consiguiente, se actualiza una falta de interés juridico.

En tales condiciones, tampoco llevaria a ningun fin practico analizar la validez de
los agravios expuestos por el actor, pues de las constancias que obran en el
expediente se observa un escrito fechado diez de enero de dos mil veinte, sin
embargo, no cuenta con marca alguna que permita suponer que éste haya sido
efectivamente recibido por una autoridad partidista o jurisdiccional. De la misma
manera el actor no aporta elementos probatorios que permitan acreditar una
supuesta conducta omisiva por parte de la autoridad que sefiala como responsable

de no querer recibir el escrito de tercero interesado en cuestion.

En consecuencia, es de concluirse que el acto impugnado en el presente Juicio de
Inconformidad no afecta el interés juridico de Filiberto Minjares Apodaca,
actualizandose asi la causal de improcedencia prevista en el articulo 117, numeral
|, inciso a) del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion

Popular del Partido Accién Nacional, el cual ser inserta a continuacién para mayor
claridad.
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Articulo 117. El medio de impugnacion previsto en este Reglamento sera
improcedente en los siguientes supuestos:

I. Cuando se pretenda impugnar actos o resoluciones:
a) Que no afecten el interés juridico de la parte actora;

()

Lo anterior, con fundamento en los articulos 1; 2; 63, apartado 2; 82, apartado 4;
89, parrafos 4y 5; 119y 120 de los Estatutos Generales del Partido Accién Nacional:
1, fraccion |, 114, 115, 116, 119, 122, 127, 128, 131, 134, fraccion | y 135, parrafo
segundo del Reglamento de Seleccién de Candidaturas a Cargos de Eleccion
Popular del Partido Accién Nacional.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO.- Se DESECHA DE PLANO el presente medio de impugnacién interpuesto

por Filiberto Minjares Apodaca, por las razones expuestas en la presente
resolucién.

NOTIFIQUESE al promovente la presente resolucion al correo electronico
ojpereyda_13@hotmail.com, por asi haberlo sefialado y autorizado en su escrito
impugnativo; por oficio a la autoridad responsable; por oficio a la Sala Regional
Guadalajara a fin de cumplimentar lo ordenado en el expediente SG-JDC-4/2020;
asi como por medio de los estrados fisicos y electrénicos de esta Comisién al resto
de los interesados; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 128,

129, 130y 136 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion
Popular del Partido Accion Nacional.
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En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivense el

expediente como asunto conclui

NDRA RODRIGUEZ BAUTISTA
COMISIONADA
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