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Siendo las 12:00 horas del dia 25 de marzo de 2021, se procede a publicar
en los Estrados fisicos y electronicos del Comité Ejecutivo Nacional, el Juicio
para la Proteccién de los Derechos Politico- Electorales del Ciudadano,
promovido por el C. BINGEN REMENTERIA MOLINA, en contra de “...LA
RESOLUCION  EMITIDA EN  EL JUICIO  DE INCONFORMIDAD
CJ/JIN/T31/2021..." =mmmmammmmmmmmmmmmmmemmm e e mmm e e s mmmm s s s e o s o m o
Lo anterior para dar cumplimiento a lo dispuesto por el arficulo 366 del
Cédigo Electoral del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, a partir de
las 12:00 horas del dia 25 de marzo de 2021, se publicita por el término de
72 setenta y dos horas, es decir hasta las 12:00 horas del dia 28 de marzo
de 2021, en los estrados fisicos y electrénicos del Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Accidn NOCIONA. ====m=e=mmmemenccmmammemm e e e oo m e e e

Lo anterior para que en el plazo de setenta y dos horas los terceros
interesados puedan comparecer mediante los escrifos que consideren
pertinentes, cumpliendo los requisitos que establece el Codigo Electoral
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.========e=mnccammmmnceccncnncna-




ASUNTO: Se presenta Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano

Actor: BINGEN REMENTERIA MOLINA

ACTO IMPUGNADO: La Resolucién emitida por-la Comisi6n
de Justicia del Partido Accion Nacional, de fecha 19 de
marzo, y publicada el dia 21 de marzo de 2021, dentro del

Juicio de inconformidad identificado
CIfJINf131/2021

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE VERACRUZ
PRESENTE:

BINGEN REMENTERIA MOLINA, Mexicano, mayor de edad, en mi caréctér de
precandidato a Presidente Municipal Propietario del Partido Accion Nacional, por el
municipio de Veracruz, Veracruz, y en representacion de la planilla que encabezo,
personalidad que tengo debidamente reconocida ante la Comisién de Justicia del
Partido Accion Nacional, sefialando como domicilio para oir y recibir todo tipo de
notificaciones el ubicado en Avenida Lazaro Céardenas No. 149, Colonia Agua Santa
1, Codigo Postal 91040, de esta ciudad de Xalapa, Veracruz, autorizando para tales
efectos a los Licenciados en Derecho Pedro Pablo Castillo Meza y/o Luis Alberto

Martin Rodriguez, me permito manifestar lo siguiente:

Que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8°, 14, 16, 17 y 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 349, 354, 358, 362, 369, 373,
383 del Cadigo Electoral del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave 118, vengo
a promover Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano en contra de la Resolucién emitida por la Comisién de Justicia del Partido
Accion Nacional, de fecha 20 de marzo, dentro del Juicio de inconformidad
identificado como CJ/JIN/131/2021 que se interpuso para controvertir el proceso de
seleccio'h interna de candidato a Presidente Municipal correspondiente al Municipio

de Veracruz, Veracruz, del Partido Accion Nacional.



Cuestiones que, causan un agravio personal y directo en mis derechos politicos
electorales y de los integrantes de la planilla que represento, pues se violentan todos

los principios que rigen la vida del Estado democratico en que vivimos.

a) Debera presentarse por escrito; requisito que se cumple a la vista.

b) Se hara constar el nombre del actor y su domicilio para recibir

notificaciones; requisito que se cumple en el proemio de este escrito.

c) Si el promovente omite senalar domicilio para recibirlas, se practicaran por

estrados; requisito que se cumple en el proemio de este escrito.
L

d) Se hara mencién expresa del acto o resolucién que se impugna y del
organismo electoral que lo emite; Lo es la Resolucién emitida por la Comision de
Justicia del Partido Accién Nacional, de fecha 19 de marzo y publicada en estrados
electronicos del Partido Accién Nacional, el dia 21 de marzo de 2021, respecto al
expediente identificado como CJ/JIN/131/2021

e) También se hara mencién expresa y clara de los agravios que cause el acto
o la resolucion que se impugna, los preceptos presuntamente violados y los
hechos en que se basa la impugnacién; se detallaran mas adelante en el capitulo
correspondiente.

f) Se aportaran las pruebas, junto con el escrito, con mencién de las que
habran de aportarse dentro de los plazos legales, solicitando las que en su
caso deban requerirse cuando exista obligacién de expedirselas, y el
promovente justifique que, habiéndolas pedido por escrito y oportunamente al
organo competente, no le hayan sido entregadas; mismas que se mencionan en

el capitulo correspondiente.

g) Se hara constar el nombre y la firma autégrafa del promovente; requisito

que se cumple a la vista.



INTERES JURIDICO.

Cuento con el interés juridico debido a que participe como precandidato a Presidente
Municipal por el Partido Accién Nacional, para el Municipio de Veracruz, aunado a
que el suscrito es quien interpuso el Juicio de Inconformidad que se resolvié a través

de la Resolucién qu vengo impugnando, por ende, tengo debidamente acreditada
mi personalidad.

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

En caso de no ser lo suficientemente claro, pido que se supla la deficiencia del
enjuiciante, en la exposicidon de sus conceptos de agravio, por ende, invoco ese

derecho para el caso de que sea factible esa atribucion.

Asimismo, atendiendo al parrafo segundo, del articulo 1°, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos "las normas relativas a los derechos humanos se interpretarén de
conformidad con esta Constitucion y con los ftratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia™; en este sentido, la
suplencia de los conceptos de agravio, se debe hacer de la forma mas garantista,
ampliando al maximo los derechos humanos, en este caso, el derecho politico a

integrar 6rganos de autoridad en materia electoral.

Ahora bien, a efectos de evidenciar la procedencia del presente medio de

impugnacion, a continuacion, me permito narrar los siguientes:
HECHOS

1. El 5 de enero de 2021, se publicé en los estrados electronicos del Partido
Accion Nacional la Convocatoria para participar en el proceso interno de
seleccion de candidaturas para conformar planillas de las y los integrantés de
los Ayuntamientos de diferentes Municipios en el estado de Veracruz, entre
ellos el Municipio de Veracruz, que registrara el Partido Accién Nacional con

- motivo del proceso electoral local 2020-2021; en dichas convocatorias que se



&

establecié como fecha para la jornada de seleccidn de candidaturas en los

Municipios referidos la del 14 de febrero de 2021.

. El 14 de febrero de 2021 se desarrolld la jornada electoral con mudltiples
violaciones a derechos fundamentales y a los principios constitucionales que
rigen las elecciones.

. Que se instal6 para tal efecto, entre otros, un centro de votacion con nueve
mesas directivas de casilla, en el Municipio de Veracruz, Veracruz,-en el que
se recibi6 el voto de miembros activos de nuestro Partido en dicho municipio.
Cabe decir que dicho centro de votacion, fue instalado en la sede del Club de
Leones, sito en la calle Simon Bolivar 849, y Negrete, colonia Zaragoza, de la

Ciudad de Veracruz, Veracruz.

. Aconteciendo hechos graves e irregulares, que ponen de manifiesto que la
jornada electoral en dicha municipalidad no fue desarrollada bajo los
principios de certeza, legalidad, imparcialidad y objetividad que deben regir
todo proceso electoral;

. De la misma manera, al terminar la Jornada Electoral, es decir, después de
las 17:00 horas de ese dia se generaron mas hechos ilegales por parte de la
Comision Organizadora Electoral, ya que los paquetes electorales fueron
enviados a sede Nacional y no a la sede Estatal, como todos los demas
paquetes de los demés Municipios, donde hubo eleccién, es decir, Unica y
exclusivamente el Municipio de Veracruz, fue tratado de manera especial, sin
mediar Acuerdo fundado y motivado por parte de la Comisién Organizadora

Electoral.

. El dia 17 de febrero, interpuse Juicio de Inconformidad por los hechos
acontecidos el dia de la Jornada Electoral, solicitando como pretension

principal que se anulara la eleccidn intrapartidista efectuada el dia 14 de



febrero toda vez que:

- Por un parte, la planilla encabezada por Miguel Angel Yunes Marquez

ejercio violencia fisica o presion sobre los electores;

- Por su parte los funcionarios del centro de votacion impidieron el ejercicio
del derecho al voto a un nimero de militantes que habria sido determinante

para el resultado de la eleccion.

- De lo cual advertimos la existencia de irregularidades graves, no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y

cémputo que ponen en duda la cerfeza de la votacion.

7. El dia 17 de febrero del afio en curso Miguel Angel Yunes Marquez en su
calidad de precandidato en su caracter de precandidato del Partido Accion
Nacional Veracruz para contender por el municipio de Veracruz, a “in de
impugnar “los resultados electorales obtenidos en la casilla especial
implementada por el PAN con motivo de la ilegal decisién del Tribunal Local
de permitir votar a cientos de personas que no tenian derecho a ello de
acuerdo con los Estatutos Generales del PAN.

8. Los dias 18.y 19 de febrero del afio en curso se efectuaron los computos
Municipales y Distritales de las elecciones internas del Partido Accién
Nacional, excepto la correspondiente al Municipio de Veracruz, sin que
mediara Acuerdo fundado y motivado por parte de la Comisién Organizadora

Electoral, de que el relativo a este Municipio de hiciera posteriormente.

9. Al terminar la Sesion de Computo el 19 de febrero, los Comisionados
nacionales decretaron un receso para continuar con el computo del Municipio

de Veracruz, sin embargo, no dijeron de cuanto tiempo era ese receso.

10.El dia 20 de febrero del afio en curso, se interpuso demanda para impugnar



la omision de la Comisién Organizadora Electoral de efectuar la Sesion de
Computo Municipal respecto al Municipio de Veracruz, Veracruz, radicandose
el expedienté TEV-JDC-68/2021, mismo que obtuvo Resolucién el dia 25 de
febrero por el Tribunal Electoral del Estado de Veracruz, reencauzando el
asunto a la Comisién de Justicia del Partido Accion Nacional, para que la
resolviera en un término de cinco dias; por lo que se integré el expediente
CJ/JIN/103/2021, no obstante esa Comision de Justicia, lo vino a resolver

hasta el dia 16 de marzo.

11.El dia 1° de marzo se emiti6 el acuerdo COE-173/2021 relativo a la
declaratoria de validez de la eleccion interna mediante votacién por militantes,
celebrada el 14 de febrero de seleccion de candidaturas para conformar las
planillas.de las y los integrantes de los demés Ayuntamientos, excepto el
Municipio de Veracruz, toda vez que, aun no se habia efectuado la Sesion de
Cémputo.

12.El dia tres de marzo de 2021, a las 16:00 horas, se llevo a cabo la Sesion de

Computo del Municipio de Veracruz, en sede Nacional.

13.El dia cuatro de marzo de 2021, la Comisién Organizadora Electoral publica a
las 15:00 horas, procede a publicar en los estrados fisicos y electronicos de la
Comision Organizadora Electoral, ACUERDO COE-174/2021, RELATIVO A LA
DECLARATORIA DE VALIDEZ DE LA ELECCION INTERNA MEDIANTE
VOTACION POR MILITANTES, CELEBRADA EL 14 DE FEBRERO DE 2021, DE
SELECCION DE LAS CANDIDATURAS PARA CONFORMAR LA PLANILLA DE
LAS Y LOS INTEGRANTES DE EL AYUNTAMIENTO DE VERACRUZ Y PARA
LA SELECCION DE LA FORMULA DE CANDIDATURAS A LA DIPUTACION DE
MAYORIA RELATIVA CORRESPONDIENTE AL DISTRITO 15 LOCAL EN EL
ESTADO DE VERACRUZ; Y DECLARATORIA DE LAS CANDIDATURAS
ELECTAS, CON MOTIVO DE LA ORGANIZACION DEL PROCESO INTERNO
DE SELECCION DE CANDIDATURAS QUE REGISTRARA EL PARTIDO



ACCION NACIONAL EN EL ESTADO DE VERACRUZ DENTRO DEL PROCESO
ELECTORAL LOCAL 2020- 2021.

13.El dia 5 de marzo del afio en curso, interpusimos Recurso en contra de la
Sesion de cémputo de fecha 03 de marzo, los resultados electorales
obtenidos, asi como la declaracién de validez de la eleccién interna del 14 de
febrero de 2021, del Partido Accion Nacional, ante el Tribunal Electoral Estatal
de Veracruz, invocando el persaltum, por lo que, el 15 de Marzo del afio en
curso el Tribunal Electoral de Veracruz reencauzo el juicio TEV-JDC-94/2021
para su conocimiento y resoluciéon por la Comision de Justicia del Partido

L
Accién Nacional.

14.Con fecha 18 del presente mes y afio, el Secretario Ejecutivo de la Comision
de Justicia, por instruccion de la Presidenta, emitié auto de turno por el que
ordeno registrar el medio de impugnacién con nimero CJ/JIN/131/2021,
expediente que fue resuelto y publicado en estrados electrénicos del Partido
Accién Nacional, el dia 21 de marzo a las 11:00 horas; en los siguientes

términos:

“RESOLUTIVOS

PRIMERO. Ha procedido la via

SEGUNDO. Se declaran infundados los agravios sefialados por el actor.
NOTIFIQUESE al actor la presente resolucion en el domicilio sefialado en el escrito
de demanda,_ al Tribunal Estatal Electoral de Veracruz; por estrados fisicos 1%
electronicos a las autoridades y al resto de los interesados en términos de lo previsto
por ef articulo 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccion de candidaturas a
cargos de Eleccién Popular del Partido Accion Nacional, asi como el diverso criterio
jurisprudencial intitulado MEDIOS DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIOS. LA
PUBLICACION DE SU CONTENIDO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DEL
PARTIDO POLITICO, GARANTIZA EL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA (NORMATIVA DEL PARTIDO ACCION NACIONAL). En su oportunidad,

devuélvanse los documentos atinentes y archivense el expediente como asunto



concluido.”

Dicha Resolucion conculca los derechos consagrados en los articulos 14, 16, 17 y

41 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

o
Marco tedrico doctrinal de los agravios: Resulta trascendental, previo al estudio
de los agravios que nos ocupan, hacer notar que uno de los principios maximos que
se impone a los juzgadores es la exhaustividad, por ello la necesidad de resaltar la

jurisprudencia 12/2001, que en su rubro y contenido dice:

“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE. Este principio impone
a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccion de los presupuestos procesales y de las
condiciones de la accion, el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada
uno de los planteamientos hechos por las partes durante la integracién de la litis. en apoyo
de sus pretensiones; si se trata de una resolucién de primera o Unica instancia se debe hacer
pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa petendi,
y sobre el valor de los medios de prueba aportados o allegados legalmente al proceso, como
base para resolver sobre las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo susceptible
de abrir nueva instancia o juicio para revisar la resolucion de primer o siguiente grado, es
preciso el analisis de” todos los argumentds ¥ razonamientos constanies en los agravios o
conceptos de violacion y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo
proceso impugnativo.”

Ahara bien, al tenor de la jurisprudencia citada los juzgadores tienen la obligatoriedad
de atender cuidadosamente los planteamientos hechos por las partes; es decir,
agotar el principio de exhaustividad que se le impone a toda autoridad jurisdiccional,
situacién que pasd inadvertida por la responsable al momento de dictar la resolucién

que se combate causandome agravios.

Asi las cosas, me permito establecer de forma clara y precisa las violaciones
cometidas por la autoridad responsable al momento elaborar y emitir la resolucién

que por esta via vengo impugnando, no sin antes, fijar la trascendencia de la



congruencia en las actuaciones judiciales. Por tal motivo, es necesario a hacer de
manifiesto la siguiente jurisprudencia 28/2009, de rubro: “CONGRUENCIA
EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA”.

La citada jurisprudencia, establece que las actuaciones judiciales emitidas por una
autoridad jurisdiccional deben ser congruentes tanto en lo interno como en lo externo,
contrariar ello llevaria a una violacidn del articulo 17 de nuestra Carta Magna, de tal
manera que, la actuacion que se recurre carece tanto de exhaustividad como de
congruencia, elementos que se identificaran en el recorride del presente coneepto

del agravio.

En el presente caso tenemos que la CERTEZA es el bien juridico tutelado por el
apartadd C de la base llI del articulo 41 de la Constitucién Federal al imponer a los
6rganos electoraleS, la obligacion de dotar a sus actos de certidumbre lo cual,
efectivamente, pasa por la obligacién de realizar todos los actos que se encuentren
en el ambito de sus facultades y competencias, cumpliendo con el principio de
LEGALIDAD y ajustando su conducta, en todo momento al cumplimiento de las leyes

que regulan su actuacion.

PRIMERO: VIOLACION AL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA
ESTABLECIDA EN LOS ARTICULOS 14, 16,17, 41, PARRAFO SEGUNDO, BASE
V1Y 116, FRACCION IV, INCISO L) DE LA CONSTITUCION FEDERAL Y 8 Y 25.1
DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS. ‘

La sentencia de la Comisién de Justicia, violenta frontalmente los articulos 14, 16,
17, 41, parrafo segundo, base VI y 116, fraccién 1V, inciso ) de la Constitucidn
Federal y 8 y 25.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en ellos
se establece el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva en materia electoral
que constituye la via para reclamar el cumplimiento de los Derechos Humanos ante
los tribunales y garantizar la igualdad ante la ley; se materializa en la posibilidad de

ser parte dentro de un proceso y a promover la actividad jurisdiccional que, una vez



cumplidos los respectivos requisitos procesales, permita obtener una decisién

jurisdiccional sobre las pretensiones deducidas.

La Resolucion que se recurre, no cumple, desde perspectiva alguna, con estandares
tales como una justicia completa, ya que es una resolucion parcial, que simula dar
cumplimiento a la administracién de justicia, y lo decimos porque como lo

demostramos a continuacién, en la pagina 21 de la resolucion cuestionada la
responsable, senala que:

“...tenemos que en el caso concreto a estudio se desprenden
como probanzas aportadas por el actor las consistentes en:
03-tres imagenes de las denominadas pruebas técnicas, de
las cuales no contiene redaccion clara y especifica en el
medio de impugnacién ni de la lectura se desprende la forma

en como se obtuvieron, vease:”

Sin embargo, de la lectura de mi escrito inicial de demanda, si se puede apreciar con
meridiana claridad, dichos datos, por lo que es, a todas luces, falto a la verdad que
mis argumentos, carezcan de esos datos:

“b. Plumas libres, sin observarse fecha, intitulada
"Encabeza Fernando Yunes guerra sucia contra
Julen Rementeria”, adjuntando la liga electrénica
https://plumaslibres.com.mx/2020/09/19/encabez
a-fernando-yunez-guerra-suciacontra-julen-
rementeria/”.

Sin embargo, en el escrito inicial de demanda se puede observar que en la liga
electrénica se encuentra la fecha de la publicacion “2020/09/19/” de la citada nota.

“c. Municipios Veracruz, sin observaser fecha,
intitulada “"Encabeza Fernando Yunes guerra

sucia contra Julen Rementeria”, adjuntando la liga
electronica



http://municipiosdeveracruz.com/encabeza-
fernando-yunez-querra-sucia-en-contrade-julen-
rementaria”.

En el escrito inicial de demanda se puede observar que en la ca;:}tura de pantalla del
enlace citado se encuentra visible la fecha de publicacion de “septiembre 19, 2020”.

“g. Imagen de la red social facebook, sin adjuntar
la liga electrénica, se observa al titulo solamente
lo correspondiente al nombre de Fernando Yunes
Marquez.”

No obstante, en la imagen vertida en el escrito inicial de demanda se puede observar
la liga electrénica con - claridad
“facebook.com/FYunezMarquez/posts/10158440158680325”, de fecha 21- de
septiembre de 2020, por lo que se desprende que la Autoridad responsable,
desvirtia de oficio las imagenes, para restarle valor probatorio, pero ademas les da
un tratamiento de manera aislada, cuando en realidad, es el antecedente de lo que

se estaba preparango por parte del Presidente Municipal de Veracruz.

Asi las cosas, la responsable sigue en las paginas 28, 29 y 30 de su Resolucidn:

“Respecto al ejercicio de violencia o presidn sobre el
electorado, éste puede advertirse por hechos acontecidos
durante la jornada electoral o derivarse de alguna presuncion
legal, como en el presente caso se propone, pues la posicion
de poder quien ostenta cargo de Presidente Municipal, asi
como los servidores publicos no puede generar la presuncion
legal de influencia en el animo de los votantes con las pruebas
que adjuntacomo lo son las ligas electrénicas de redes

sociales asi como de notas periodisticas.

Esto, porque los actos manifestados plblicamente en redes
&
sociales o notas periodisticas en ejercicio constitucionar pleno

y libre, se encuentra revestido de legal en atencion a la garantia



de libertad de expresién, por tanto, dichas manifestaciones no
pueden catalogarse que fueron realizados en el animo de
afectar de forma grave y directa la intencion del voto de la
jornada celebrada en fecha 14 de febrero de 2021, méxime,
que fueron publicadas en fechas anteriores a la jornada y que
de ella no se desprenden, frases en el sentido de votar o no
votar por un determinado candidado, (sic) ni se observa el uso
de recursos publicos obligando o condicionando la calidad del
voto universal, libre y secreto de los militantes, ni se observa
que durante el propio desarrollo de la jornada condicionaran el
apoyo de determinado servicio o funcién publica a cambio de

apoyar a determinado candidato.

Podemos afirmar que, en el agravio manifestado no se atento
contra el ejercicio del sufragio universal, libre, secreto y directo,
por ende, no resulta una irregularidad gravey determinante
para el resultado de la casilla y de la eleccién. Recordemos en
este acto que, uno de los principios constitucionales es que las
elecciones deben realizarsemediante sufragio universal, libre,
secreto y directo, al efecto el articulo 140 fraccionlX del
Reglamento de seleccion de Candidaturas a Cargos de
Eleccion Popularestablece que la votacion recibida en una
casilla sera nula cuando se acredite ejercer violencia fisica o
presion sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o
sobre los electores, de tal manera que se afecte la libertad y el
secreto del voto, siempre queesos hechos sean determinantes

para el resultado de la votacion...”

Redaccion la anterior, en la que se desprende como agravio
principal una presunta violacion a los principios rectores del
derecho electoral, de manera fundamental y especifica en la
presion en el electorado de aquellos quienes se ostentan como

funcionarios, observamos que el Promovente sefala la



violacién del contenido del numeral 140 fraccion IX del
Reglamento de seleccion de Candidaturas a Cargos de
Eleccién Popular, que establece que la votacién recibida en
una casilla sera nula cuando se acredite ejercer violencia fisica
o presién sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o
sobre los electores, de tal manera que se afecte la libertad y el
secreto .del voto, siempre que esos hechos ™ sean
determinantes para el resultado dela votacién; al efecto,
tenemos en el caso concreto que la parte actora se limita a
afirmar que existié la presencia de funcionarios publicos, pero
sin acreditar de formadirecta la existencia de los actos
reclamados, observamos que se limita a citar diversos
principios constitucionales que estima violentados y citar
algunos criterios jurisprudenciales emanados de Sala Superior
de Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que
considera aplicable a su caso concreto, pero sin mas
razonamientos al respecto, no es posible acoger el estudio de
dichos planteamientos. Esto toda vez que, tal como lo
menciona el criterio jurisprudencial antes mencionado “lo util no
debe ser lficiado por lo inGtil” siendo lo util la votacién emitida y
lo inatil las supuestas irregularidades acontecidas, que tal
como ya se dijo no fueron acreditadas por el actor, afirmaciones
las anteriores, en virtud de que la presencia de funcionarios
publicos en pleno ejercicio al derecho de voto en la eleccion
interna celebrada en el Estado de Veracruz, no puede verse
mermada o condicionada por el tan sélo hecho de ser
funcionario publico, es decir, en apego al derecho
constitucional mexicano, estos gozan de sus derechos politico-
electorales puesto que no han sido sancionados por
autoridad de indole pehal o electoral, es decir, reiteramos
que con la sola presencia de los mismos, en un centro de

votacion no conlleva a la presuncién de presién en el



electorac_io; por lo que deberé aplicarse el criterio intitulado
PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS  VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LANULIDAD DE
CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION, de ello
deviene de INFUNDADO el agravio.

Ese argumento no puede ser valido ya que en mi escrito primigenio argumente:

“Se observa con meridiana claridad, en su publicacién, que el Presidente Mun'cipal,
esta decidido a intervenir en la eleccién interna para seleccionar el candidato ala
presidencia municipal, que en este caso es su hermano Miguel Angel Yunes
Mdrquez, quien confendié por esa posicion y desde ese enfonces estuvo
preparando el escenario para apoyar con recursos publicos administrativos,
materidles y humanos, a mi contendienie, lo que no es cuesfion menor, si
estuviéramos en igualdad de condiciones, puesto que no utiice empleados, ni
amenace a alguien con despedirlo, si no me apoyaba en mi pretension, lo cudl si

hizo Fernando Yunes Marquez, como lo seguiremos describiendo a continuacion. *

Es decir, las declaraciones por si mismas, no son lo que a mi Juicio influyeron en la
eleccion, sino que ese es el antecedente, para demostrar que esos fueron los inicios
de la estrategia del hermano de mi contendiente (Presidente Municipal en funciones),
gue culmind y se demostré en plena Jornada Electoral en la que estuvieron como
Funcionarios de mesas directivas de casilla dieciséis (16) militantes que fungieron
como funcionarios de casilla en la Jornada Electoral del 14 de febrero, curiosamente

son empleados del Ayuntamiento de Veracruz.

En ese sentido, expusimos que los hechos enunciados en el agravio Primero de mi
escrito inicial de demanda, no debian estudiarse como hechos aislados, casualidad
o coincidencia, porque estuvieron en las casillas militantes que dependen
econémicamente del Ayuntamiento, apoyados por la Policia Municipal, al exhibir un
IPH, fotos de un detenido en los llamados separos, la misma policia municipal, puso
vallas, para que nadie mas se acercara al centro de votacion despues de las 17:30

horas, el dia de la Jornada Electoral, de sus discursos y ataques fueron contra Julen



Rementeria del Puerto mi padre, y al final los funcionarios de casilla, asi como
Representantes, estuvieron festejando en el bunker con Miguel Angel, lo que
obviamente demuestra que no hubo, imparcialidad, objetividad, ni neutralidad en
esta contienda interna, por lo que la responsable debid resolver conforme a los
articulos 140 fracciones IX y Xll y 141 fraccién | del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular del Partido Accién Nacional.

Por lo que la Autoridad responsable se queda corta, al no entrar a estudiar en
conjunto. los argumentos de mi Agravio Primero, en el escrito primigenio de mi
Demanda, pues tdmpoco se expresa en algun sentido scbre las imagenes
fotograficas que se exhiben en el escrito y que Sl decimos de donde las obtuvimos,
a saber, de las paginas o enlaces de Facebook de Andrés de la Parra, que fungio
como Representante de mi contendiente y del Diputado Federal Carlos Valenzuela,
imagenes que fueron capturadas en el bunker de Miguel Angel Yunes Marquez, tal
como el mismo lo reconoce en el video que se publicé en su “fan page”, para dar a

conocer que habian ganado la eleccidn interna.

En su pagina 30 de la Resolucién dice la Responsable:

@

. al efecto, tenemos en el caso coricreto que la parte
actora se limita a afirmar que existio la presencia de
funcionarios publicos, pero sin acreditar de forma directa
la existencia de los actos reclamados, observamos que
se limita a citar diversos principios constitucionales que
estima violentados y citar algunos criterios jurisprudenciales
emanados de Sala Superior del Tﬂbunal Electoral del Poder
Jjudicial de la Federacién, que considera aplicable a su caso

concreto, pero sin mas razonamientos al respecto...”

Esto pareciera una salida facil, para excusar a la Comisiéon Organizadora Electoral
(COE), porque efectivamente, se ofrecieron y exhibieron instrumentos Notariales,
Actas de Jornada Electoral, enlaces de la pagina digital oficial del Ayuntamiento de
Veracruz y fotografias, la estrategia implementada desde el Ayuntamiento, poniendo

como Funcionarios de mesas directivas de casilla a empleados municipales y como



Representantes de mi contendiente a funcionarios publicos municipales, por lo que
no se atendio debidamente, mi agravio, y se omitio el estudio de manera exhaustiva,
de los argumentos y probanzas,-ya que la responsable tampoco se manifiesta en
algin sentido, resﬁecto a mi argumento de que Cesar René Alvizar Guerrero,
Secretario General en funciones de Presidente del Comité Directivo Municipal, que
fue quien hizo la propuesta de los Funcionarios de casilla y entre los cuales incluyo
a un hermano de la candidata a Regidora Cuarta y a una hermana de la candidata a
Sindica Municipal, mismos que estuvieron recepcionando la votacion y
posteriormente estuvieron festejando el triunfo de Miguel Angel Yunes, en su
“bunker”, y en la especie, la responsable omitié algin comentario al respecto, por lo

gue no esta completa su resolucion.

AGRAVIO SEGUNDO.- falta de exhaustividad, Indebido analisis y omisién de
estudio.

La Resolucion que se viene impugnando en este acto, dice en sus paginas 34 y 35

“Como se puede ver, la normativa interna del PAN
exige que para anular el resultado de una votacion
se requiere que se acredite una serie de conductas
graves y antijuridicas que afecten el resultado de la
eleccion de manera deferminante, lo cualal caso en
concreto no acontece, pues el actor, no proporciona
elementos probatorios que le permitan acreditar la
existencia de ninguna de las causales que sefialan
los articulos antes mencionados, ello en afencion, a
gue de una simple lectura del contenido de los
mismos, no se desprende que influyeron de forma
directa en el electorado o en las mesas directivas
de casillas, puesto que se limita a mencionar la
presencia de funcionarios en los centros de

votacion, ello sin mencionar la forma en que



gjercieron la supuesta presion electoral en ejercicio

del voto.

De una simple lectura de las probanzas aportadas
tenemos que:

La redaccién se encuentra limitada a sefialar la
asistencia de funcionariospublicos ejerciendo el
‘cargo de integrante de mesa de casilla,

No se observa en la redaccién la
condicionante de peticion del voto enfavor de
un candidato determinado,

No sefalan la entrega de davidas 6
condicio;rantes de apoyos inherentesal cargo
de funcionarios publicos,

No se desprende la forma de presion especifica
en los electores,

No se desprende la causa genérica senalada en
el derecho electoralmexicano.

Presenta dnicamente probanzas de Ilas
clasificadas como “pruebas técnicas”
consistentes en diversas ligas electrénicas de

redes sociales asi como notas periodisticas .

Para cualquier autoridad resolutora, es necesario e
indispensable que una manifestacion en via de
agravios venga acompafada de algin medio de
prueba ::on valor convictivo, no tan solo Ia
presuncion que sefiala, de lo contrario la afirmacion
porsi sola es insuficiente, tal como lo sefala el
articulo 15, parrafo 2 de la Ley General de Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, el
cual resulta de aplicacion supletoria en términos de

lo dispuesto por los numerales 4 y 121, parrafo



primero del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del PAN,

a la letra dice:

Articulo 15
(-..)

2. El que=afirma esta obﬁgado a probar. También lo
estd el que niega, cuandosu negacion envuelve la

afirmacién expresa de un hecho.

Por lo anterior, esta Comisién de Justicia reitera como
infundada la materia de disensohecha valer por el actor,
esto derivado de que este no proporciona elementos
probatorios a fin de generar certeza a esta Comisién de
Justicia que efectivamente hubo una actuacién contraria
a la normativa interna de los funcionarios denunciados,
por tanto, no es dable otorgar la causa genérica descrita
en el siguiente criterio, aplicable al caso concreto, cito:
“NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN
CASILLA. ELEMENTOS PARA LA
ACTUALIZACION DE LA CAUSA GENERICA

(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y
SIMILARES)”.

Me causa agravio esta parte de la Resolucién, al aducir la responsable que no
proporcionamos elementos probatorios a fin de generar certeza, sin embargo, en mi
escrito primigenio de demanda, si hicimos valer nuestros argumentos de manera
clara y concisa, méas alin que ofrecimos y exhibimos las probanzas necesarias, para
acreditar nuestros dichos, como lo son Instrumentos Notariales, hojas de incidentes,
Actas de la Jornada Electoral y videos que no fueron, adminiculados, concatenados
ni vinculados entre si, sino que la Responsable solo se limité a revisarlos de manera

aislada, para restarles valor probatorio, de la misma manera no es dable decir que,



no se acredita una serie de conductas graves y antijuridicas que afecten el resultado
de la eleccion de manera determinante, puesto que, como hemos mencionado, si

existen elementos suficientes para acreditarlo.

También es alejado de la realidad que: La redaccion se encuentra limitada a sefalar
la asistencia de funcionariospublicos ejerciendo el cargo de integrante de mesa de
casilla; No se observa en la redaccion la condicionante de peticion del voto en
favor de un candidato determinado; No sefialan la enirega de dadivas 6
condicionantes de apoyos inherentesal cargo de funcionarios publicos; No se
desprende la forma de presion especifica en los electores; No se desprende la causa
genérica senalada en el derecho electoral mexicano; Presenta UGnicamente
probanzas de las clasificadas como “pruebas técnicas” consistentes en diversas ligas
electrénicas de redes sociales asi como notas periodisticas, ya que en el escrito
primigenio sefialamos las disposiciones legales que se estaban violentando,
ademas de las Jurisprudencias que consagran dichas normativas, pues no debemos
olvidar que también son fuentes del derecho y no nadamas las leyes, reglamentos
0 codigos, mas aun que, la Sala superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacidn, ha utilizado en diversos casos algunos criterios de caracter
aritmético para establecer o deducir cuando cierta irregularidad es determinante o no
para el resultado de la votacién recibida en una casilla o de una eleccion, es
necesario advertir gue esos no son los Unicos viables sino que puede validamente
acudir también a otros criterios, como lo ha hecho en diversas ocasiones, si se han
conculcado o no de manera significativa, por los propios funcionarios electcrales,
uno o mas de los principios constitucionales rectores de certeza, legaliidad,
independencia, imparcialidad y objetividad, o bien, atendiendo a la finalidad de la
norma, la gravedad de la falta y las circunstancias en que se cometid, particularmente
cuando ésta se realizé por un servidor publico con el objeto de favorecer al partido
politico que, en bue.ana medida, por tales irregularidades, resultdé vencedor en una
especifica casilla, cuestién que la Responsable, paso por alto, aunado a ello, es
apartado de la verdad, que nadamas hayamos presentado pruebas técnicas, pues
SI PRESENTAMOS Copias al carbén de las Actas de la Jornada Electoral, asi como



Instrumentos Notariales para acreditar nuestros argumentos, mismos que ignoro por
completo la responsable, al momento de emitir la Resolucién que por este medio se
combate.

En la Resolucién que se tilda de ilegal, sigue diciendo la Responsable en sus
paginas 37 y 38:

“Ahora bien, no pasa desapercibido que el Promovente
adjunta ademas como pruebas de su intencién las descritas
al psoemio del estudio de este primer agravio; tenemos que,
por cuanto hace a la probanza descrita en el numeral “a, b,
¢, d, e f, g h, i’, es de observarse por la Ponencia, que la
calidad de “militante” no puede condicionarse o limitarse en
el gjercicio de la participacion activa democrética dentro del
Instituto Politico denominado PAN, puesto que dicha calidad
de militante asume una serie de derechos y obligaciones,
dentro de los cuales se destaca del derecho constitucional
de votar y ser votado, implicando con ello fas actividades
inherentes a la participacion acti?a de los procesos intemos,
al efecto, es de resaltarse que aporta en ligas electrénicas
de diversas notas periodisticas y publicaciones como
pruebas técnicas de su intencién; esta Ponencia da cuenta
y reitera, que la jomada del 14 de febrero de 2021, se traté
tan so6lo de una participacion directa en la vida interna del
instituto politico, es decir, de un momento que no afscta de
forma grave o directa los resultados de dicha jornada, o que
se violente los principios generales del derecho electoral
como lo es el de imparcialidad, por lo que, afirmamos que
no se observan actas o incidentes a fin de ser concatenadas
a la accién momentanea de difusion de notas periodisticas,
es de destacarse que al momento de realizar inspeccion
ocular en dicha red social, no se observa la entrega de

dadivas, presion o utilizacién de recursos ptblicos asi como



no existen otras pruebas que adminiculadas se advierta que
dicho acto fue determinante en el resultado de la jornada
electoral llevada a cabo en el estado de Veracruz del dia 14
de febrero de 2021,...”

Lo cual es completamente equivocado, ya que con esas probanzas, lo que se
acredita, es la estrategia que el Presidente Municipal en funciones, del Ayuntamiento
Constitucional de Veracruz, empezé a minar mi apellido con declaraciones
tendenciosas, de mala fe y sesgadas, para danar la reputacioén ante la militancia y
que esas declaraciones solo son una parte de los actos y acciones de Fernando
Yunes Marquez, con lo que inici6 su apoyo total con recursos publicos
administrativos y humanos a favor de Miguel Angel Yunes Marquez ( su hermano),
por lo que, la responsable debio estudiar en su conjunto todas las paries de mi
agravio primero y no por separado, como en la especie lo realizd, para desvirtuar mi
alegatos y argumentos, pues como lo hemos citado, no es la difusion de las notas,
ni propaganda alguna lo que se cuestiona, sino que son indicios de lo que se estaba
preparando por parte del Presidente Municipal del Municipio de Veracruz, que fue,
agredir y menoscal:‘).ar el apellido “Rementeria” en el imaginario de la militancia, y
sobre todo en los militantes que dependen econémicamente del Ayuntamiento
Constitucional de Veracruz, Veracruz y que fueron actos de tracto sucesivo
originados desde el afio préximo pasado, razén por la que estamos seguros que no

es una Resolucion apegada a derecho.

En este mismo agravio de falta de exhaustividad, indebido analisis y omision de

estudio del asunto, la responsable cita en las paginas 51 y 52:

“Antes de la conclusion del estudio del primer agravio,
debemos enfatizar que laPonencia da cuenta, que después
de realizado el verificativo correspondiente, se puede
confirmar que fungieron como funcionarios de diversas
Mesas Directivas de Votacion, siendo aprobados con tal

caragter por la Comision Estatal Organizadora y apareciendo



en el encarte respectivo publicado en los estrados fisicos y
electrénicos de la Comision Estatal Organizadora.

De una simple lectura se desprende, que no es dable otorgarle
la razén al Promovente,en el sentido de declarar la nulidad de
la votacion recibida en las mesas instaladas en el Centro de
Votacion de Veracruz, toda vez que, fuere recibida por
personas legalmente acreditadas, destancando que dicho
acuerdo, no fue combatido en tiempo y forma y que ha
causado estado y firmeza, de ahi, viene lo intandible de

su pretension de nulidad.

En tales consideraciones, esta Ponencia da cuenta que el
actor afirma la supuesta integracion indebida de funcionarios
de mesa directiva de casilla, ya que bajo su dpticavarios de
los que desempefiaron esa labor, no cumplian con los
requisitos para ser nombrados, al respecto cabe mencionar
que el 07 de febrero de 2021, se publicé en los estrados
fisicos y electrénicos de la Comisién Organizadora Electoral,
ACUERDO  COE-154/2021, DE LA  COMISION
ORGANIZADORA ELECTORAL, MEDIANTE EL CUAL SE
APRUEBA EL NUMEROQ, UBICACION E INTEGRACION
DE LOS CENTROS DE VOTACION QUE SE INSTALARAN
CON MOTIVO DE LA ORGANIZACION DEL PROCESO
INTERNO DE SELECCION DE CANDIDATURAS EN EL
ESTADO DE VERACRUZ, QUE REGISTRARA EL PARTIDO
ACCION NACIONAL CON MOTIVO DEL PROCESO
ELECTORAL LOCAL 2020-2021, asimismo el 13 de febrero
de 2021, se publico el ACUERDO COE-164/2021, DE LA
COMISION ORGANIZADORA ELECTORAL, MEDIANTE EL
CUAL SE SUSTITUYEN FUNCIONARIOS(AS) DE LAS
MESAS DIRECTIVAS DE CASILLA Y SE SENALAN A LOS
SUPLENTES GENERALES QUE PARTICIPARAN EN LA
JORNADA ELECTORAL, CON MOTIVO DE LA
ORGANIZACION DEL PROCESO INTERNO DE



SELECCION DE CANDIDATURAS EN EL ESTADO DE
VERACRUZ, QUE REGISTRARA EL PARTIDO ACCION
NACIONAL CON MOTIVO DEL PROCESO ELECTORAL
LOCAL 2020-2021.

Lo anterior es de resaltar, dado que el actor en ningtin
momento recurri6 talesacuerdos referentes a la integracion de
las diversas mesas directivas de casilla, dentrodel plazo
previgto en la normativa interna del partido o bien ante las

instanciasjurisdiccionales.

En ftal virtud, reiteramos que los actos adquirieron
firmeza y definitividad en virtud de gque no fueron
cuestionados en tiempo y forma por algun interesado, es
por lo anterior que, el actor ya no esta en posibilidades
de recurrir el confenido de los mismos eneste momento
ya que perdi6 la oportunidad procesal para tales efectos,
por ende, se actualiza la causal de improcedencia
contenida en el articulo 114, 115 asi como 117 fraccién |
inciso a) y d), del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del Partido

Accidén Nacional.

En ese sentido, la responsable, trata de justificar a la Comision Organizadora
Electoral, con sus acciones y omisiones, y trata de culpar al suscrito de la
irregularidades del &rbitro electoral, ya que si bien es verdad que no impugnamos la
integracién de las mesas directivas de. casilla, también es muy cierto, que si la
ignorancia de la ley, no exime de responsabilidad, a contrario sensu, obliga a la
autoridad a cumplirla en todo momento, y el hecho de que no la hayamos impugnado,
como lo pretende hacer valer la responsable, no significa que por ese hecho, se
pueda torcer la ley a conveniencia de una de las partes, es como si dijéramos

Se puede cometer delitos, siempre y cuando no sepan que fuimos nosotros

Esa es la comparativa que hace la Comision de Justicia y con ello convalida la



presencia de los empleados municipales, que fungieron como funcionarios de las
mesas receptoras de votacién, incluso pretende hacer de aplicacion la
Jurisprudencia 15.72012 de Rubro: “REGISTRO DE CANDIDATOS. LOS
MILITANTES DEBEN IMPUGNAR OPORTUNAMENTE LOS ACTOS PARTIDISTAS
QUE LO SUSTENTAN, pero soslaya que también existe la Jurisprudencia 7/2004, de
texto y rubro:

ELEGIBILIDAD. LOS MOMENTOS PARA SU IMPUGNACION NO IMPLICAN DOBLE
OPORTUNIDAD PARA CONTROVERTIRLA POR LAS MISMAS CAUSAS.-Si bien el
analisis de la elegibilidad de los candidatos puede realizarse tanto en el momento de su
registro ante la autoridad electoral, como en el momento en que se califica la eleccion
respectiva, ello no implica que en ambos momentos pueda ser impugnada la elegibilidad por
las mismas causas, de tal forma que si la supuesta inelegibilidad de un candidato ya fue
objeto de estudio y pronunciamiento al resolver un medio de impugnacion interpues'o con
motivo del registro, no es admisible que las causas invocadas para sustentar la pretendida
inelegibilidad vuelvan a ser planteadas en un ulterior medie de impugnacidn, interpuesto con
motivo de la calificacidén de la eleccién, maxime si la resolucién dictada en el primero ya
adquirié la calidad de definitiva e inatacable. En este sentido, los dos diversos momentos
para impugnar la elegibilidad de un candidato se refieren a ocasiones concretas y distintas
en las que se puede plantear dicho evento por causas también distintas, mas no a dos
oportunidades para combatir la elegibilidad por las mismas razones, en forma tal que la
segunda constituya un mero replanteamiento de lo que antes ya fue impugnado, analizado
y resuelto, pues ello &tentaria en contra de la certeza y la seguridad juridicas, asi como del
principio de definitividad de las etapas de los procesos electorales previsto en los articulos
41, fraccion IV, y 1186, fraccion 1V, inciso €), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Tercera Epoca:

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-349/2001 y acumulado. Coalicién por
un Gobiemo Diferente. 30 de diciembre de 2001. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-130/2002. Partido Accion Nacional. 12
de septiembre de 2002. Unanimidad en el criterio.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-349/2003 y acumulado. Convergencia.
11 de septiembre de 2003. Unanimidad de volos.

Notas: El contenido de los articulos 41, fraccion IV y 116, fraccion 1V, inciso e), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, interpretados en esta jurisprudencia,
corresponden a los articulos 41, fraccion VI y 1186, fraccion 1V, inciso m), de la Constitucion
federal ' vigente.

La Sala Superior en sesion celebrada el cuatro de agosto de dos mil cuatro, aprobé
por unanimidad de®votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria.



Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, pagina 109.

AGRAVIO TERCERO.- AFECTACION AL ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA O
EL DERECHO FUNDAMENTAL DE TUTELA JUDICIAL, FALTA DE
EXHAUSTIVIDAD

En las paginas 56, 57 y 58 de la Resolucion que vengo combatiendo por este medio

la responsable expone:

“Por otra parte sostiene el actor que Carlos Vilegas
Ovahdo, quien es coordinador de medio ambiente y
proteccién animal del gobierno municipal, encabezado por
el hermano del precandidato Miguel Angel Yunes Marquez,
fue representante de este dltimo en la casilla nimero 5; en
igualdad de condiciones, Sergio Armando Cortina Ceballos,
que se desempefia como subdirector de la Jefatura de
Gabinete en el mismo Ayuntamiento, fungi® como
representante de dicha planilla en la mesa 6; mientras que
Yoni Mauz Cortés, jefa de area de la Presidencia, lo hizo
en la mesa 2; cuyos cargos a* juicio del mismo son
catalogados como mandos superiores, por lo que alude que
su presencia en la jornada electoral atento contra el ejercicio
de voto libre, directo y secreto, actualizandose la hipétesis
de nulidad prevista en la fraccion IX del articulo 140 del
Reglamento de Seleccién de Candidaturas a Cargos de
Eleécién Popular del Partido Accion Nacional, égravio
deviene infundado e inatendible su pretension de nulidad de
dichas mesas de wvotacién, por las siguientes

consideraciones:

En principio, la parte recurrente en ningln momento

denuncio fales autorizaciones de la representacién. por lo

que resulta inoperante al no impugnarlo en su momento,




consecuentemente dichos actos adguirieron firmeza vy

definitividad en virtud de gue no fueron cuestionados en

fiempo y forma por alglin interesado, por lo que actor no

puede esperar hasta la jornada elecioral para pretender

invalidar la eleccidn partiendode un hecho respecto del cual

pudgp haberse inconformado oportunamente ante las

instancias correspondientes.

Sin menoscabo a lo anterior, el actor faltd parcialmente al

deber gue le impone el articulo 15 de la Ley General de

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,

relativo a su deber de comprobar la afirmacién gue expone

en el sentido de que durante la jornada electoral. estuvieron

presentes dichos supuestos funcionarios del gobiermo

municipal, en representacién de los intereses de su

entonces contrincante quienes con su sola presencia

incidieron en la voluntad de los electores de esas mesas de

votacion.

La transgresion al derecho de equidad electoral y de voto
libre, por la sola presencia de dicha representacion requiere
a su vez de la demostracién de que esos ciudadanos
contaran con un poder material o juridico frente a los
electores de esas mesas de votacién, que situara a ellos en
un estado de temor o dependencia, por lo cual se dieralugar
a atentar contra el principio de voto libre, sirve de apoyo por
analogia la siguiente jurisprudencia emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion

Situacién indemostrada en el particular, en la medida de que
no se rindié prueba para justificar que Carlos Villegas
Ovando, Sergio Armando Cortina Ceballos, y Yoni Mauz
Cortés, contaran con un poder material o juridico frente a los

electores, que los situara en un estado de temor o



dependencia, a efecto de incidir en su voluntad provocando
trasgresion al principio de voto libre y en perjuicio de la
promovente. Lo anterior pues para estimar que una persona
tiene poder material o juridico frente a otra, (electores del
PAN) se requiere que efectué funciones de trascendencia
que den lugar a temer represalias de algdn tipo y en funcién
de los resultados de la votacion, esto es, que el poder
material o juridico estriba en que aquellos asuman como
superior a dichos representantes, sea por su desempefio en
cargo municipal, o bien, partidario, lo que no acontece en el

presente.

En tal orden de ideas, el desempefio de los aludidos no es
causa suficiente para considerar que detenten un poder
mat®rial o juridico frente a los electores y/o funcionasios de
mesa de votacion del PAN, pues su calidad de empleados
del Ayuntamiento se reduce a cumplir con los deberes
y responsabilidades, quiehestoman decisiones y ejercen
presupuesto solo dentro del desarrollo de sus funciones, no

asi en beneficio personal o partidario.

Luego entonces no le asiste la razén a la recurrente, pues
no se demostro que la representacion sefialada gozaran de
un mando capaz de ejercer poder material y juridico frente
a todos los militantes de dicha comunidad, lo que, a su vez,
haya estorbado la libertad del voto con su sola presencia,
concluyéndose que la simple presencia de un coordinador
de medio ambiente y proteccion animal, subdirector de la
Jefatura de Gabinete y la jefa de area de la Presidencia
com—o representante del candidato, no obstaculizan ¢l libre
ejercicio del voto de la militancia, ya que como se ha
reiterado dicha personas no cuenta con poder suficiente
para coaccionar la decision de quien emitié su voto o de los

funcionarios de la mesa.



Aunado a esto, en el caso concreto la actora no detalla
especificamente que militancia pudo haberse sentido
afectada con dicha presién o si de entre los electores hubo
algunas o algunos que dependieran de las decisiones
externas del coordinador de medioc ambiente y proteccion
animal, subdirector de la Jefatura de Gabinete y la jefa de
area de la Presidencia, en tanto solo se limité a sefialar que
se gctualiza la hipétesisde nulidad prevista IX del articulo
140 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a
Cargos de Eleccion Popular del PAN, y partiendo de una
premisa erronea sefiala la totalidad de los votos emitidos en
dichas mesas, sin que de los presuntos hechos que describe
se adviertan circunstancias de modo sobre irregularidades
determinadas, a efecto de dar materia a esta comisién para
emitir pronunciamiento especifico, ademas,es evidente que
la militancia emitio sufragios a favor de ambos candidatos
en dichasmesas de votacion con lo cual podemos observar
que la militancia participé activamente y de una forma
libre...”

Estas expresiones causan agravio directo y de modo irreparable, ya que la
Responsable aduce que no denunciamos las autorizaciones de la representacion y
gue no lo impugnar;os en su momento, sin embargo dicha autoridad intrapartidista
olvida o en su defecto trata de ignorar el Juicio de Inconformidad que se interpuso el
dia 17 de febrero, es decir, tres dias después de que en la Jornada Electoral, nos
percatamos de la presencia de Carlos Villegas Ovando, Sergio Armando Cortina
Ceballos y Yoni Mauz Cortés, como Representantes del precandidato Miguel Angel
Yunes Marquez, de la misma forma lo hicimos valer en nuestro escrito como tercero
interesado, cuando comparecimos en el Juicio de inconformidad que interpuso
Miguel Angel Yunes Marquez y que se radicaron los expedientes CJ/JIN/79/2021 y
CJ/JIN/107/2021, y que fueran desechados por esa Comisién de Justicia, al

considerar que esos actos no eran definitivos, publicandose el dia 6 de marzo en



estrados electronicos del Partido Accion Nacional, por lo que, lo presentamos ante
el Tribunal que conocio del TEV-JDC-94/2021, como prueba superviniente y debid
traerse a la vista al momento de resolver este asunto que ahora controvertimos, pero
que por desidia o por asi convenir a los intereses de alguien, no se tomo en cuenta
y por ello es que la responsable, emite una Resolucion sesgada y carente de los

principios rectores del articulo 17 Constitucional.

De la misma manera, el suscrito y mi representante no teniamos conocimiento de
quienes eran los representantes de mi contendiente, eso lo supimos hasta el dia 14
de febrero, por lo que si no los impugnamos antes, es porque nadie esta obligado a
lo imposible, porque no puedes recurrir un acto del cual no tienes condcimientc_), por
ende es a fodas luces incongruente que la responsable pretenda consagrar que

dichos actos adquirieron firmeza y definitividad. en ese tenor, la responsable omite

la Jurisprudencia 18/2002 de texio y rubro, ACTAS ELECTORALES. LA FIRMA SIN
PROTESTA DE LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO
CONVALIDA VIOLACION LEGAL ALGUNA.- El hecho de que los representantes de los
partidos politicos ante las mesas directivas de casilla firmen las actes electorales, sin
formular protesta alguna, no se traduce en el consentimieﬁto de las irregularidades que se
hubiesen cometido durante la jomada electoral, en tanto que traténdose de una norma de

orden publico, la estricta observancia de la misma, no puede quedar al arbitrio de éstos.

De la misma manera tenemos la Tesis /2016 de la Autoridad Jurisdiccional Electoral

y que no pueden ignorar las autoridades intrapartidistas:

PRINCIPIO DE NEUTRALIDAD. LO DEBEN OBSERVAR LOS SERVIDORES PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE
SUS FUNCIONES (LEGISLACION DE COLIMA).- Los articulos 39, 41 y 99, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establecen, entre otras cuestiones, los principios que rigen las
elecciones de los poderes publicos, como son: el voto universal, libre, secreto y directo; la
organizacion de las elecciones por un organismo publico auténomo; la certeza, imparcialidad,
legalidad, independencia y objetividad; el establecimiento de condiciones de equidad para el acceso
de los partidos politicos a medios de comunicacién social; el financiamiento de las campafias
electorales y el control de la constitucionalidad y legalidad de actos y resoluciones electorales. El
principio de legalidad, d& observancia estricta en materia electoral, tiene como uno de los principales
destinatarios del estado constitucional de Derecho, al propio Estado, sus drganos, representantes y
gobernantes, obligandoles a sujetar su actuacién, en todo momento, al principio de juridicidad. De
igual forma, los principios constitucionales aludidos tutelan los valores fundamentales de elecciones



libres y auténticas que implican la vigencia efectiva de las libertades publicas, lo que se traduce en
aue el voto no debe estar sujeto a presion; el poder publico no debe emplearse para influir al elector,
tal y como lo han determinado otros tribunales constitucionales, como la Corte Constitucional
alemana en el caso identificado como 2 BVE 1/76, al sostener gue no se permite que las autoridades
publicas se identifiquen, a través de su funcién, con candidatos o partidos politicos en elecciones, ni
que los apoyen mediante el uso de recursos publicos o programas sociales, en especial, propaganda;
de igual forma se protege la imparcialidad, la igualdad en el acceso a cargos publicos v la equidad, en
busca de inhibir o desalentar toda influencia que incline la balanza a favor o en cortra de
determinado candidato o gque distorsione las condiciones de equidad para el acceso de los partidos
politicos a medios de comunicacién social, alterando la igualdad de oportunidades entre los
contendientes. En concordancia con lo anterior, el articulo 59, fraccién V, de la Constitucién Politica
del Estado de Colima, establece como causa de nulidad de una eleccidn, la intervencion del
Gobernador, por si 0 por medio de otras autoridades en los comicios, cuando ello sea determinante
para el resultado de la eleccidn. Lo gue implica la prohibicion al jefe del ejecutivo local de intervenir
en las elecciones de manera directa o por medio de otras autoridades o agentes. Asi, la actuacién del
ejecutivo local en los procesos electorales esta delimitada por el orden juridico y siempre es de
caracter auxiliar y com'plementario, en apoyo a las autoridades electorales, siendo que cualquier
actuacidn que vaya mas alld de los mencionados limites, implicaria la conculcacién del principio de
neutralidad que la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos exige a todos los servidores
publicos para que el ejercicio de sus funciones se realice sin sesgos, en cumplimiento estricto de la
normatividad aplicable.

Quinta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral y juicio para la proteccion de los derechos pohtfco—
electorales del ciudadano. SUP-JRC-678/2015 y acumulado.—Actores: Partido Accion Nacional y
otro.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Estado de Colima.—22 de octubre de 2015.—
Mayoria de cuatro votos.—Ponente: Manuel Gonzdlez Oropeza.—Disidentes: Flavio Galvén Rivera y
Pedro Esteban Penagos Lépez.—Secretarios: Fernando Ramirez Barrios y Carmelo Maldonado
Herndndez.

Ver casos relacionados

La Sala Superior en sesién publica celebrada el dos de marzo de dos mil dieciséis, aprobé por

mayoria de cinco votos, con el voto en contra del Magistrado Flavio Galvén Rivera, la tesis que

antecede.
L J

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, Afio 9, Numero 18, 2016, paginas 108, 109y 110.

Y como lo hemos venido argumentando desde el inicio de la cadena impugnativa, el
Presidente Municipal Constitucional del Municipio de Veracruz, (de extraccion

panista) tuvo injerencia en la eleccion interna del Partido Accién Nacional, para elegir



candidato a sucederlo en la proxima administracién, apoyando con personal del

Ayuntamiento que preside a su hermano Miguel Angel Yunes Marquez.

Tampoco puede decir la responsable que faltamos parcialmente al deber que nos
impone el articulo 15 de la Ley General de Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, relativo a su deber de comprobar la afirmacion que expone en el
sentido de que durante la jornada electoral, estuvieron presentés dichos supuestos
funcionarios del gobierno municipal, en representacion de los intereses de su
entoncescontrincante quienes con su sola presencia incidieron en la voluntad de los
electores de esas mesas de votacion, puesto que anexamos en via de prueba las
copias al carbén de las Actas de la Jornada Electoral, en las que los mencionados
Representantes, (mandos superiores, no empleados) estuvieron desde que se
instalaron las casillas, hasta que se clausuraron los trabajos, y para mejor muestra
incluso, la responsable, menciona que Sergio Cortina Ceballos, acompario en el
traslado de los paquetes electorales a sede Nacional, por lo que es incongruente la
responsable, aunado a que hay Jurisprudencia atinente a la presencia de mandos
superiores en las casillas, y se hicieron las tablas demostrativas de cuantos electores
acudieron a sufragar en cada una de las casillas en que estuvieron presentes las
autoridades de mando superior, de un Ayuntamiento panista, en una eleccion interna
del Partido Accién ﬁacional, con numeros y porcentajes, senalandose en el escrito
primigenio circunstancias de modo, lugar y tiempo, y en su momento comentamos
que, el TriE)unaI Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, sostiene que, la sola
presencia de funcionarios publicos en la casilla se traduce en una violacion a la
libertad de sufragio de los electores, la cual se agrava si los servidores publicos
permanecen en las mesas directivas por periodos prolongados, y en el caso
concreto, estuvieron presentes, durante todo el tiempo que duro la Jornada Electoral
del 14 de febrero del afio 2021, en las instalaciones del club de leones, donde se
ubicd el centro de votacion para elegir candidato a Presidente Municipal por el

Partido Accién Nacional en el Municipio de Veracruz, Veracruz.

Expresa textualmente la Responsable en su Resolucion, paginas 71y 72:

“Por ultimo se colige, existié plena garantia de acceso a la



prerrogativa de votar para el total de la militancia’ en el

municipio de Veracruz, efectivamente Ila autoridad
responsable demuestra que actud con las facultades que le
son sefaladas como autoridad rectora del proceso que nos
ocupa, conforme las disposiciones intrapartidista y en
cumplimiento a lo ordenado por la autoridad jurisdiccional, lo
que derivd en un ejercicio cuya participacion rebasé el
noventa por ciento del listado nominal electoral,
advirtiendose que “.. existe una diferencia de 15.91 puntos
porcentuales entre el primer y segundo lugar, esto es, 260
votos de diferencia, por lo que ya no es posible hablar de

determinancia en su aspecto cuantitativo.”

En mi escrito primigenio de demanda, si presentamos dos tablas con las que se
demostraba la determinancia, desde el punto de vista cuantitativb, ya que el numero
de votos emitidos en las casillas 2, 5 y 6 donde se encuentra acreditado plenamente
que los funcionarios municipales fungieron como Representantes del precandidato
Miguel, ya que fueron mil seiscientos treinta y cuatro votos efectivos (1,634),
entonces esas tres casillas representan el 36.53% del total de la votacidon de las ocho
casillas, a mayor ilustracion, presentamos, en el caso en particular de los resultados
extraidos de las Actas de la Jornada Electoral y de escrutinio y cdmputo del dia de

la Jornada Electoral, tenemos que, en esas tres casillas votaron de la siguiente

manera:
CASILLA | ELECTORES | ELECTORES | DIFERENCIA | DETERMINANTE
NUMERO

- (con (con letra) 1Y2

namero) LUGAR
2 198 Ciento 15 Sl
noventa y
ocho




B 217 Doscientos 31 Sl
diecisiete
6 182 Ciento 15 Si
ochenta y
dos
VOTACION CASILLAS VOTACION PORCENTAJE
RECIBIDA EN | INSTALADAS TOTAL EN | DE VOTACION
CASILLAS 2, 5 CASILLAS QUE
Y6 REPRESENTA
597 8 1,634 36.53%

Lo que acreditamos con las Actas de la Jornada Electoral y escrutinio y computo,
siendo que, la diferencia entre el primero y segundo lugar es de 260 votos que
representa el 15.91%, por lo que SI FUE DETERMINANTE, la presenéia de los
funcionarios publicos, con mando superior en esas 3 casillas, por ende, el arbitro de

la contienda, no actué con las facultades que le son sefialadas como autoridad

rectora del proceso que nos ocupa.

En una mas de Ias.ilegalidades de la responsable, expresa en'la pagina 72 de la

Resolucion que se combate:

“Sin ser Obice a lo anterior y para efectos de cumplir el requisito de

exhaustividad de los elementos de prueba gue deberé tener esta Sentencia,

consistente en una memoria USB marca Adata UV240/16GB color blanco con

tapa azul transparente, respecto a los 3 videos con su descripcion e imagen

denominados: “Discurso MAYM 13 de febrero”, “Discurso MAYM 14 de

febrero” v “Fernando votacién”, asi como escrito que consta a 4 fojas, de

fecha 3 de marzo de 2021; respecto de las cuales nos pronunciamos sin

prejuzgar respecto a la veracidad del contenido del mismo, no halugar ala




valorizacién de las mismas derivado de la materia de los hechos que son
objeto de esta resolucién, maxime que el recurrente no la indico como un
elemento de prueba éspeciﬁco, es decir no sefiala concretamente lo que
pretende acreditar con la misma, pues resulta indispensable establecer la
razon de como a partir de este elemento se puedan obtener conclusiones
validas acerca de la hipdtesis principal planteada por el recurrente. Por
ultimo, el actor es “omiso” en ofrecer medio probatorio especifico, toda vez
que plantea en este agravio, un listado con la totalidad de mesas de la
jornada electoral celebrada, sin mencionar la causa genérica o especifica a
cada centro de votacién y se limita a suponer lo que a su dicho se regula

como “violencia generalizada”.

La responsable sigue, partiendo de falsas premisas intentando por todos los medios
posibles, justificar las irregularidades de la Jornada Electoral, pero nunca trata de
impartir justicia o de esclarecer los hechos, ya que en mi escrito inicial de demanda

expuse:

L4
Esas fotografias y videos, concatenados, adminiculados y vinculados con el siguiente video

extraido de la pagina hitps:/azdiario.mx/abuchean-a-fernando-yunes-en-eleccion-inferna-

del-pan/, con estas imégenes no puede sustraerse el Presidente Municipal de Veracruz, que
no tuvo injerencia alguna, porque, si bien es cierto que, es hermano de Miguel Angel Yunes,
también es cierto que no debib utilizar su posicion politica para decantar su apoyo a un
precandidato y las vestimentas que traia Femando ese dia, lo podemos dilucidar por las
notas que difundieron los medios de comunicacion, lo que se demostraba junto con
las impresiones fotograficas, que la responsable omite, tal vez por error o
voluntariamente, es que demostrébamos fehacientemente, que al terminar los
trabajos de Ila jornada electoral, quienes estuvieron como funcionarios,
representantes, staff y precandidatos se reunieron para celebrar su “eleccidn de
estado”, en el bunker del precandidato Miguel Angel Yunes Marquez, es decir, se
acredita sin lugar a dudas que el Presidente Municipal del Municipio de Veracruz,
tuvo plena injerencia en la elecciéon interna, apoyando a su hermano y los

funcionarios de casilla y representantes de precandidato, trabajaron de comuin



acuerdo, para sacar adelante la candidatura a la Presidencia Municipal, apoyando a
mi contendiente, con personal del Ayuntamiento.

Para continuar con la ilegal Resolucion emitida por la responsable argumenta en las
paginas 74 y 75:

Sin embargo, a juicio de las y los integrantes de esta Comisién de
Justicia, el agravio en estudio resulta infundado por una parte e
inoperante por la otra, de conformidad con los razonamientos

que a continuacion se exponen:
-

Para explicar lo infundado del agravios, es importante mencionar
que cuando se determine que la votacién por militantes serd el
méetodo interno de seleccidén de la candidatura a un cargo de
eleccién popular, como ocurrié en la especie; en términos de lo
dispuesto en el articulo 11, parrafo 1, inciso c), de los Estatutos,
las personas militantes del PAN, después de haber transcurrido
por lo menos doce meses desde su aceptacion, tienen derecho a
sufragar directamente en la jornada electoral que para tal fin se
lleve a cabo. Ahora bien, para el ejercicio de ese derecho en la
eleccién que nos ocupa, en la Convocatoria se ordend la
instalacion de centros de votacién que recibirian sufragios entre

las nueve y las diecisiete horas.

No obstante lo anterior, el hecho de que algunas mesas de casilla
hayan comenzado a recibir la votacién de forma tardia o que
durante la jornada electoral el proceso de recepcion de_ sufragios
se haya interrumpido por unos o varios lapsos de tiempo, no
constituyen circunstancias que por si mismas sean suficientes
para sostener validamente que se impidid votar al electorado. Lo
anterior es asi porque una vez que se comenzd a recibir la
votacion, sea por el retraso en la instalacién de la mesa o después

de superado algin obsticulo gque ocasiond la suspensidn



temporal de la votacidn, éstos estuvieron en condiciones de
ejercer su derecho al sufragio activo hasta las diecisiete horas o
de forma posterior, si se encontraban formados al momento del

cierre de la casilla.

Ha sido de amplio explorado derecho que el hecho de que en el
momento de la instalacién de la casilla esta tenga algln retraso o
qgue por diversas circunstancias sea instalada mas tarde a lo
previsto en la legislacién electoral -ya sea partidista retrasando
asi la recepcién de la votacion por parte de los funcionarios de
casilla, esto resulta insuficiente por si mismo para considerarse
que se impidié votar a los electores, y que con ello se actualice la
causa de nulidad de casilla, lo anterior ya que la sala superior ha
sostenido que una vez iniciada la recepcién de |a votacion, sea en
el momento que transcurra, los electorales -militantes en este
supuesto, se encuentran debidamente en posibilidades de ejercer

su derecho a votar

Nuevamente la responsable omite estudiar de manera exhaustiva, otro agravio mas,
y decimos lo anterior, ya que, independientemente que la mesa 03 se instalo a las
10:20 horas, se detuvo la votacion desde las 12.30 horas y se reinici¢ a las 15:15
horas, también tenemos que el paguete electoral no fue entregado por el Presidente
o algln otro funcionario de la Casilla, a algtin a algun auxiliar acreditado por la COE,
sino que solo la colocaron en una mesa, junto con la papeleria y material electoral,
sin que nadie se cerciorara, de las condiciones del paquete y quien lo iba a trasladar,
es decir, no hay comprobante de que se haya respetado la cadena de custodia, pero
la Comision de Justicia, estudia los agravios de manera aislada y no los concatena,
adminicula o vincula para liegar a la conclusion que los trabajos de la casilla
estuvieron con irregularidades, desde el momento de la instalacion, hasta que se
traslado a sede nacional, maxime que la situacion por la que se detuvo la votacion,
fue por irresponsabilidad de la Comision Organizadora Electoral, al no haber

entregado un numero suficiente de boletas electorales, es decir, concurrieron



irregularidades en todo momento, generadas por la autoridad electoral intrapartidista,
y el tema fue reconocido en su momento por el pleno de la COE, que en ese
momento estaba en Sesién Permanente, por lo que también es carente de veracidad

lo que se expresa en la pagina 78 de la Resolucion:

En relacién con lo anterior, de la lectura integra del agravio en
estudio se advierte que salvo en el caso de la mesa tres, el
promovente Unicamente transcribié los escritos de incidentes
presentados por sus representantes, pero no refirid si por los
hechos en ellos plasmados, alguna persona no pudo sufragar en
la jornada electoral cuyo resultado se impugna. Es decir, no
adiciono argumento alguno encaminado a sostener que durante
los diferentes lapsos de tiempo durante los cuales, por diversos
motivos, no se recibié la votacion en las aludidas casillas,
personas militantes hayan intentado sufragar y al encontrar

suspendida o no iniciada la recepcion de la votacion, no hayan

podido ejercer su derecho.

Ahora bien, por lo que hace a |la mesa tres, el actor sefiald que la
votacién se suspendid por aproximadamente dos horas con
cuarenta y cinco minutos, motivo por el cual algunas personas, sin
especificar cuantas, se desesperaron, desanimaron vy

abandonaron el lugar sin emitir su sufragio.

Ya que, en mi escrito primigenio, describi, lo que se dijo durante la Sesién
Permanente y el Acuerdo que tuvo que emitir la COE, asi mismo no toma en cuenta
el instrumento notarial, que se ofreci6 y exhibié como probanza y que la responsable
no los toma en cuenta, ignorando esta situacién de miultiples irregularidades
ocurridas en la meee tres, ignorando que no solo se debe tomar en cuenta el punto

de vista cuantitativo, sino también el cualitativo, como en el caso concreto ocurrid.

AGRAVIO CUARTO.- VIOLACION AL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA ESTABLECIDA EN LOS ARTICULOS 14, 16, 17, 41, PARRAFO
SEGUNDO, BASE VI Y 116, FRACCION IV, INCISO L) DE LA CONSTITUCION



FEDERAL Y 8 Y 25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS, ASi COMO INDEBIDO ANALISIS E INDEBIDO PROCESO.

Expone la responsable en su pagina 80 de su Resolucion:

En relacion al cuarto agravio el actor manifiesta “Falta de certeza,
legalidad, objetividad, transparencia, imparcialidad en la cadena
de custodia, lo que conlleva a la violacién a la cadena de
custodia”, solicitando la nulidad de la eleccién, pretende
demostrar la supuesta vulneracion é la denominada cadena de

custodia, sin embargo compete estudiar si le asiste o no la razon,

al efecto resulta falso, atenientes a las siguientes

consideraciones:

Y decimos que es ilegal esta determinacion, ya que es completamente cierto que
esios actos adolecen de certeza, legalidad, objetividad, transparencia e
imparcialidad, ya que no tiene asidero legal, el traslado de los paquetes electorales

a sede nacional.
Declara la Resolucion que se impugna en sus paginas 83 y 84:

“De lo anterior se advierte que en aras de privilegiar garantizar el
voto de diversos militantes (casilla especial 9) asi como lograr
garantizar los principios rectores del sistema electoral mexicano
de certeza, legalidad, imparcialidad y objetividad, la propuesta de
la autoridad responsable de elegir al titular de la Secretaria
Ejecutiva de dicho Organo, quien por las funciones que
desempefia cuenta con el perfil idéneo y los conocimiento técnico-
juridicos que deberdn implementarse para el correcto desarrollo
de los procesos electorales internos, a fin de proteger y resguardar
la totalidad de votos, en dicho municipio, ello en relacién con la
sentencia previamente referida, por lo que contrario a lo aludido
por el recurrente, de las constancias agregadas se advierte que
la anterior decisién fue previamente hecha de su conocimiento

a través de su representante, quien presencid la toma de estas



decisiones por el érgano sefialado. En tales consideracion
dew'ene infundado la pretensién sostenida por el accionante que
aludfan a un desconocimiento de las acciones implementadas
por la autoridad responsable con el fin de garantizar una cadena
de custodia de los paquetes electorales, situacién indemostrada
por el deponente, pues contrario a ello las decisiones reclamadas
a la Comisién fueron ejecutadas para dotar de certeza plena al
resguardo y traslado de los nueve paquetes electorales, pues al
ser la misma institucidén nacional quien estuviera a cargo de dichos
paquetes se brindaria cabal cumplimiento a lo ordenado por el
Tribunal electoral Local de Veracruz. Por lo tanto, se reitera la
intervencion del Secretario ejecutivo de la Comisién garantiza
que los procedimientos previstos, en lo particular para el
correcto manejo de los paquetes electorales, se lleven a cabo de
forma adecuada con la finalidad de dar certeza y legalidad a los
actos inherentes a la jornada electoral interna que se celebra en
estos momentos y a la sentencia del Tribunal Electoral Local TEV-
JDC-45/2021. Luego entonces, el referido Secretario técnico de la
autoridad, Comision Organizadora Electoral, con las facultades
sefialadas en la normativa intrapartidista, y en cumplimiento de
su encargo sefialado en pdrrafos anteriores, procedié en el
desarrollo de la jornada electoral a emitir la circular que me

permito adjuntar a continuacion para una mejor comprension:...”

Es completamente incierto lo que aqui expresa la Responsable, ya que'no existe
ningin Acuerdo emitido por la Comisién Organizadora Electoral en ese sentido, es
decir, se solicité a la Presidenta de la COE el Acuerdo donde se comisiona al
Secretario Ejecutivo a trasladar los paquetes electorales a sede Nacional, ya que la

circular de mérito dice en su parrafo primero: “El que suscribe Damidn Lemus

Navarrete en mi calidad de secretario Ejecutivo de la Comisién Organizadora

Electoral de Ila Corhisién Permanente Nacional, me dirijo a ustedes a efecto de

hacer de su conocimiento la determinacién de la Comisién Organziadora




Electoral del Partido Accién Nacional durante la Sesién para el desarrollo de la

Jornada Interna de seleccién de candidaturas en el Estado de Veracruz, la cual

se emitid como a continuacién se sefiala...”, y a la fecha no se nos ha

proporcionado dicho Acuerdo y tampoco se publicé en estrados electrénicos, es mas,
los propios integrantes de la Comisién Organizadora Electoral de Veracruz,
desconocian absolutamente dicha determinacién, ya que no les fue dada a conocer,
tal como consta en el Acta que se levantd, con motivo de la Sesién permanente de

seguimiento a la Jornada Electoral, misma que textualmente refiere:

(paginas 6y 7)

3.16 Traslado de paquetes electorales a la sede estatal y otros. A Ia primera
hora con cincuenta y siete minutos (01:57) del dia 15 de febrero de 2021, reunidos
3 de los 3 comisionados que integran este 6rgano colegiado, asi como los
representantes de los precandidatos a la presidencia municipal de Veracruz,
Veracruz, los CC. Adela Patricia Fernandez Contreras, representando a Bingen
Rementeria Molina, y Mizraim Eligio Castelan Rodriguez, representando a Miguel
Angel Yunes Marquez, se reanuda la sesién de seguimiento de la jornada electoral
interna celebrada este 14 de febrero de 2021. El secretario ejecutivo en uso de Ia
voz, informa al pleno de esta Comisién Estatal que se han recibido 81 paquetes
electorales de los 135 que esperamos de todas las mesas directivas de casilla
instaladas en los centros de votacion en el Estado de Veracruz este 14 de febrero
de 2021. Ensequida. el comisionado nacional, Sergio Manuel Ramos Navarro,
presente en esta sesién y en uso de la voz, manifiesta que derivado de los reportes
de los auxiliares auforizados de Comisién Organizadora Electoral del Consejo
Nacional, radicados en el centro de votacién con sede en Ia ciudad de Veracruz,
Veracruz, la Comisién Nacional determiné el traslado del secretario ejecutivo por
ser quien da fe de los hechos de dicho érgano colegiado nacional. Una vez alla.
se decidi6 trasladar los paquetes electorales a sede nacional. Y que en caso de
convocar a una sesion de computo en sede nacional, los representantes seran
convocados. Enseguida, el comisionado presidente de la Comisién Estatal
interviene para manifestarse sobre la atipicidad de la jomada electorai interna en
la_ciudad de Veracruz, Veracruz, y solicita a la comisién nacional por medio del
comisionado nacional Sergio Manuel Ramos Navarro, se notifigue formalmente a
la Comision estatal sobre lo que acaba de declarar. Acto sequido, Ia comisionado
Grisel Lizbeth Trujillo Rivero, secunda el comentario del comisionado presidente v
Se pronuncia enérgicamente sobre la falta de comunicacion oportuna hacia la
Comision estatal de las determinaciones que sobre el caso ha tomado la Comisién
Nacional. Sin pronunciarse sobre lo anterior, el comisionado nacional Sergio
Manuel Ramos Navarro plantea coordinacién entre ambas comisiones para rendir
el informe del cumplimiento de sentencia al Tribunal Electoral de Veracruz que




ordenaba otorgar el derecho de diversos militantes a votar en la eleccion de
candidato a presidente municipal de Veracruz, Veracruz.

PAGINA 8

La comisionada Grisel Lizbeth Trujillo Rivero agrega que, en su opinién. la sesion
deberia recesarse hasta recibir la notificacion de lo que haya acordado la Comisién
nacional sobre los paguetes electorales del Centro de Votacién con sede en la
ciudad de Veracruz. Veracruz. Enseguida, el comisionado nacional Sergio Manuel
Ramos Navarro, interviene con el objetivo, dice, de abonar a la informacién
disponible para la Comisién estatal, que la Comision nacional cerré su sesién de
la jornada, una vez que el centro de votacién de Veracruz, Veracruz clausurd sus
trabajos.

3.18 Reapertura de la sesion y otros. Siendo las diecisiete horas con dieciocho
minutos del dia quince de febrero del afio dos mil veintiuno. En primer lugar, el
comisionado presidente pide que se asiente en el acta de esta sesién que en uso
de la voz hace del conocimiento de esta Comision que, siendo las 17:30 horas del
15 de febrero de 2021, los funcionarios de las mesas directivas de casilla del
centro de votacion con sede en la ciudad de Veracruz, Veracruz, no han hecho
del conocimiento de esta Comisién estatal, de los resultados correspondienies al
escrutinio y computo de las nueve casillas que fueron instaladas en ese centro de
votacion, mucho menos que se nos haya enviado actas ni paguetes electorales.
razoén por la cual nos encontramos impedidos para pronunciamos con respecto a
realizar el computo del municipio de Veracruz, lo cual, los funcionarios de las
mesas directivas de aasilla en comento, han incumplido con su obligacion a la que
se refiere los puntos 70y 72 de las bases de la convocatoria para pariicipar en el
proceso interno de seleccién de candidaturas, para integrar las planillas de los
ayuntamientos en el Estado de Veracruz; asimismo de que existe la presuncion
segun se desprenden de las noticias que circulan en las redes sociales que el
integrante de la Comisién Organizadora Electoral el C. Giovanny Jonathan Barajas
Galvan, se apersonaron en la ciudad de Veracruz, Veracruz, a fin de proceder a
llevarse las actas y los paquetes electorales, correspondientes al municipio de
Veracruz, con destino a la Ciudad de Meéxico, sin que se nos hiciera de
conocirmiento alguno. Por lo anterior, esta Comisién se deslinda de cualquier
responsabilidad sobre el destino y uso que se le pueda dar a las actas v a los
paquetes electorales correspondientes, de las mesas directivas de casillas
correspondientes al Centro de Votacion con sede en la Ciudad de Veracruz.
Veracruz. '

PAGINA 9

La comisionada Grisel Lizbeth Trujillo Rivero se pronuncia sobre el hecho de [a

recepcion y resquardo de los paguetes electorales correspondientes a las mesas




directivas de casilla del centro de votacién con sede en la ciudad de Veracruz,
Veracruz, en la sede del Comité Ejecutivo Nacional, en el sentido de afirmar que
ella como comisionada estatal tuvo el conocimiento de ese hecho por medios
externos a esta comisién y a la comision nacional. Enseguida, dice, se dirigio al
comisionado nacional Sergio Manuel Ramos Navarro para cuestionarlo sobre la
veracidad de la informacion, a lo que él respondié confirmando que los paquetes
los trasladaban directamente el comisionado nacional Giovanny Jonathan Barajas
Galvan a la Ciudad de México.

Por lo que NUNCA estuvimos enterados, ni siquiera los integrantes del Comision
Organizadora Electoral de Veracruz, que el traslado a sede nacional fue para dotar
de certeza plena al resguardo y traslado de los nueve paquetes electorales o que
fuera para dar cabal cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal electoral Local de
Veracruz. Por lo tanto, se reitera la intervencion del Secretario ejecutivo de Ia
Comision garantiza que los procedimientos previstos, en lo particular para el correcto
manejo de los paqaetes electorales, se lleven a cabo de forma adecuada con la
finalidad de dar certeza y legalidad a los actos inherentes a la jornada electoral
interna que se celebra en estos momentos y a la sentencia del Tribunal Electoral
Local TEV-JDC-45/2021.

Tampoco es verdad que el Secretario técnico de la autoridad, Comisién
Organizadora Electoral, con las facultades sefialadas en la normativa intrapartidista,
y en cumplimiento de su encargo sefalado en parrafos anteriores, procedio en el
desarrollo de la jornada electoral a emitir la circular que sefiala la responsable,
puesto que no hay articulado alguno en los Estatutos Generales del Partido Accidn
Nacional o en el Reglamento de Seleccion de candidaturas del Partido Accion
Nacional, que lo faculte para emitir acuerdos de mutuo propio, siendo de aplicacion
la Tesis XXI1/2014

CONVOCATORIAS A PROCESOS INTERNOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS. SUS
MODIFICACIONES DEBEN NOTIFICARSE A TRAVES DEL MISMO MEDIO EN QUE SE
PUBLICO EL DOCUMENTO PRIMIGENIO.- A fin de dar cumplimiento al principio de certeza
establecido en el articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
cuando la convocatoria a un proceso interno partidista es modificada sustancialmente con
posterioridad a su publicacion, tal situacion debe ser nofificada a los destinatarios a traves
del mismo medio utilizado para el documento original, a efecto de computar el plazo para la
presentacién de los medios de defensa. Lo anterior, foda vez gque resulta necesario




comunicar debidamente el acto modificatorio a los participantes porque las nuevas
circunstancias suponen un cambio del acto primigenio gue va les fue comunicado v que los
miembros del partido consideran como cierto, permitiendo con ello la posibilidad de que
éstos tengan conocimiento de su contenido y puedan ejercer los derechos correspondientes.

Quinta Epoca:

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-
21/2010.—Actor: Tomas Torres Mercado.—Responsables: Comision Nacional de Garantias
del Partido de la Revolucién Democrética y otra.—24 de febrero de 2010.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Manuel Gonzalez Oropeza.—Secretarios: Esteban Manuel Chapital Romo
y Hugo Abelardo Herrera Samano.

La Sala Superior e.i.'n sesion publica celebrada el veintiocho dé mayo de dos mil
catorce, aprobé por wunanimidad de votos la tesis que antecede.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 7, Nimero 14, 2014, paginas 39 y 40.

Y dado que, la convocatoria y los lineamientos para el traslado de paquete a sede
estatal, si fue publicado en estrados electrénicos, el cambio de que se iban a
trasladar a sede Nacional, debié publicarse en los mismos estrados, lo qué en la
especie, NO OCURRIO, por lo que dicha accién del Secretario Ejecutivo de la
Comisién Organizadora Electoral, fue completa y totalmente ilegal, ya que no cumple
con la debida fundamentacién y motivacién, que seria haber publicado el Acuerdo
emitido por la COE y no solo una circular que como ya se ha argumentado, segun

se basa en una determinacion, que NO EXISTE.
Continua la responsable argumentando cuestiones ilegales en su péagina 86:

“Dicho documento que se le reconoce valor probatorio pleno,
por tratarse de documentos expedidos por autoridades
competentes en ejercicio de sus funciones, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 14, parrafo 4, inciso b), y 16, parrafo
2, de la Ley de Medios, en relacidon con el diverso 121 del
Reglamento de Seleccién de Candidaturas; respecto del cual se
cbserva que el recurrente pretende desacreditar, situacion
indemostrada en el particular, pues aunque aporta diversas
documentales las mismas no conduce a esta Comisidn de Justicia

a la conclusidn pretendida por la actora, ya que suponiendo sin



conceder que haya existido dificultades en la notificacidn de dicha
circular, contrario a ello queda debidamente demostrado que la
circular tuvo efectos en la totalidad de las y los integraites de
los centros de votacion, asi como de la representacién del
candidato hoy electo, lo que desprende de las constancias que
obran agregadas al presente un total de nueve formatos de
RECIBO DE ENTREGA DE PAQUETE ELECTORAL, y de la BITACORA
DE TRASLADO DE PAQUETE ELECTORAL DE ELECCION INTERNA DE
SELECCION DE CANDIDATOS DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN
EL MUNICIPIO DE VERACRUZ.” |

Lo que es el colmo de la ilegalidad, decir que se le reconoce valor probatorio pleno,
por tratarse de documentos expedidos por autoridades competentes en ejercicio de
sus funciones, sin embargo, como lo hemos venido diciendo, no existe alguan
precepto Juridico que avale o arrogue la facultad al Secretario Ejecutivo a emitir
acuerdos o circulares, sin que haya una Acuerdo Previo de la Comisién Organizadora

electoral, y el articigo 14 del Reglamento de seleccién de candidaturas refiere:

Articulo 14. Son funciones de la secretaria ejecutiva de la Comisién Organizadora

Electoral:

. Preparar las sesiones de la Comisién y dar fe de las mismas;

I Ejecutar los acuerdos de la Comisién;

1l Recibir y dar trdmite a las quejas, asi como a los medios de impugnacién que
se interpongan en contra de los actos o resoluciones de la Comision;

V. Llevar el archivo de la Comision;

V. Firmar junto con quien ocupe la presidencia de la Comisién, los acuerdos que
emita ésta;

VI. Dar cuenta a la Comisidn de los informes que sobre los procesos de seleccién

. reciba de las Comisiones Organizadoras Electorales Estatales, del Distrito

Federal, Municipales, Delegacionales y Distritales, asi como de los diversos
drganos del Partido de conformidad con sus atribuciones estatutarias;

VII.  Expedir las certificaciones que se requieran de los archivos existentes en la

Comision;



VIIl. Registrar un representante de las precandidaturas a la presidencia de la
Reptiblica ante la Comision; y
IX. Las demas que le sean conferidas por el Reglamento, la Comisién y su

presidencia.

Como se puede apreciar, no tiene la facultad de decidir, solo ejecuta los Acuéerdos
de la Comision y en este caso no existe tal Acuerdo, ya que mediante Instrumento
Notarial nUmero 4,375 de fecha 25 de febrero de 2021, se certificaron los Estrados
electronicos y no estaba publicado algun acuerdo referente al traslado de los

paquetes electorales a sede Nacional, solo aparecia la circular multicitada.

L4

Aunado a lo anterior, la Comision Organizadora Electorai,- aduce que dicha
determinacion se tomé a las 20:50 horas del dia 14 de febrero, no obstante, que se
pudo certificar mediante Fe Notarial, que los metadatos de la muliicitada circular,
arrojan que el documento fue creado a las 10:16:22 PM del 14 de febrero y a esa
hora, ya los funcionarios de las ocho casillas, habian colocado sus paquetes en una
mesa, sin que nadie les recibiera, por lo que se demuestra claramente la violacion a
la cadena de custodia, lo que se acredita con el instrumento Notarial 34,936 de fecha
14 de febrero de 2021, que contiene testimonial en las inmediaciones del Centro de
votacion, del C. FRANCISCO JAVIER LEON CASTRO, mismo que fuhgié como

Presidente de la Mesa directiva de casilla identificada con el nimero tres (3).
Al respecto aduce la responsable en su pagina 89:

“En el caso en particular, el actor se limita a sefialar que previo,
durdnte y posterior a la eleccion, no se garantizo con las medidas
adecuadas, la cadena de custodia del manejo de Ia
documentacion electoral, para lo cual, continda sefialando que la
Comision Organizadora soslayd la necesidad de implementar
cualquier medida de seguridad que permitiera garantizar que el
sellado de los paquetes electorales se realizara en condiciones
elementales de seguridad; hasta aqui nos encontramos ante una
declaracién formulada por quien acude en via de juicio de

inconformidad, sin embargo, no puede considerarse la sola



manifestacion como cierta. La credibilidad de los actores puede
estar sujeta a duda y solo en el supuesto de que se atribuya
credibilidad a su dicho, se puede asumir que resulta cierto lo

afirmado.”

Se equivoca la responsable, ya que no es solo mi manifestacion, estd comprobado
con certificacion Notarial, que no existe Acuerdo emitido por Autoridad competente,
para que unica y exclusivamente los paquetes electorales de la eleccion interna del
Partido Accion Nacional, se trasladaréan a la Ciudad de México y no a la Ciudad de
Xalapa, que es donde sesionaba la Comisién Electoral de Veracruz, por lo que
cualquier otro argumento esgrimido por la responsable, es mera falacia y pretenden
apoyar la irregularidad que se manifiesta, ya que solo el Representante de mi
contendiente sabia del traslado de los paquetes, ya que incluso se menciona que

estuvo presente en el traslado y entrega de paquetes en sede nacional.

En la pagina 96 de la Resolucién, vuelve a faltar a la verdad la Responsable cuando
dice:

”Fingimente, a efecto de cumplir con el requisito de exhaustividad
que deben revestir las resoluciones judiciales, esté Comisidn se
pronuncia con relacién a la diversa instrumental de actuaciones que
la parte actora hace consistir en aquellas instrumentales que obren
en poder de este drgano de justicia partidaria. En ese sentido , el
articulo 15, 1 dela Ley de Medfos revela quien efectia afirmaciones
de la carga de probar las mismas solo tratandose de hechos
notorios para las partes, por lo cual, la referida instrumental de
actuaciones deberd atenderse en ese sentido, a efecto de guardar
el principio de imparcialidad. Y al efecto, los hechos notorios a las
partes han sido analizados al atender los agravios 1,2,3 y 4, por lo
cual, la referida instrumental de actuaciones no beneficia a la parte
actora.Y al efecto, los hechos notorios a las partes han sido
analizados al atender los agravios 1,2,3 y 4, por lo cual, la referida

instgumental de actuaciones no beneficia a la parte actora.



Ademds, no existe hecho notorio diverso que ayude al actor a

probar sus pretenciones. “

Causa un agravio que me deja en completo estado de indefension, ya que dice que
la Comisién se pronuncia con relacion a la instrumental de actuaciones que obran en
poder de la responsable y argumenta que los hechos notorios han sido analizados,
sin embargo, la comisién de justicia omite traer a consideracion los expedientes
identificados como CJ/JIN/79/2021 Y CJ/JIN/107/2021, mismos que fueron resueltos
después de la interposicion de mi impugnacion, siendo ofrecidas y exhibidas como
pruebas supervinientes, ya que en esos expedientes constan los Instrumentos
Notariales en original a que hice referencia en mi escrito primigenio de impugnacion,
por lo que la resolycion que se combate no cumple con los requisitos de debido
proceso, debido andlisis y estudio de todas y cada una de las prc;banzas ofrecidas y
exhibidas, por lo que no es dable decir que, la instrumental no me beneﬁcia, Yy no me

beneficia porque las ignora u oculta la responsable.

AGRAVIO QUINTO.- INDEBIDO ANALISIS, OMISION DE ESTUDIO, INDEBIDA
VALORACION DE PRUEBAS:

Me causa agravio la Resolucion que se combate toda vez que la Responsable

refiere, respecto a la probanzas ofrecidas y exhibidas:

PRUEBAS EN MiI DEMANDA | COMO LAS HACE VALER LA

RESOLUCION

12.- DOCUMENTAL. - Consistente en | 12.- Copia el carbon de la Jornada Electoral
copia al carbén del Acta de la Jornada | de fecha 14 de febrero de 2021,
Electoral de fecha 14 de febrero de 2021,

correspondiente a la mesa 2 del centro . .
P i ! 6y mesa 9 del centro de votacion ubicado
de votacién ubicado en Veracruz,

Veracruz, prueba que relaciono con en Veracruz. Elemento de conviccién que
todos los agravios de mi escrito de | POT tratarse de copia simple no se la
impugnacién. otorga efectos juridicos plenos de

conformidad con el articulo 121 fraccidn Il
15.- DOCUMENTAL. - Consistente en | gg|
copia al carbén del Acta de la Jornada
Electoral de fecha 14 de febrero de 2021,
correspondiente a la mesa 5 del centro

correspondiente a la mesa 2, mesa 5, mesa

Reglamento de Seleccién de
Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular
del PAN en relacién con el articulo 16




de votacion ubicado en Veracruz,
Veracruz, prueba que relaciono con
todos los agravios de mi escrito de
impugnacién.

16.- DOCUMENTAL.- Consistente en
copia al carbon del Acta de la Jornada
Electoral de fecha 14 de febrero de
2021, correspondiente a la mesa 6 del
centro de votacién ubicado en Veracruz,
Veracruz, prueba que relaciono con
todos los agravios de mi escrito de
impugnacién, prueba que relaciono con
todos los agravios de mi escrito de
impugnacion

19.- DOCUMENTAL. - Consistente en
copia al carbén del Acta de la Jornada
Electoral de fecha 14 de febrero de 2021,
correspondiente a la mesa 9 del centro
de votacién ubicado en Veracruz,
Veracruz, prueba que relaciono con
todos los agravios de mi escrito de
impugnacion.

apartado 1,2, 3 y 4 de la Ley General de
Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, por lo que genera un
indicio simple sobre el contenido de las
mismas.

24.- DOCUMENTAL.- Consistente en
copia simple del Instrumento Notarial
nimero 34,935 TREINTA Y CUATRO MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO a cargo
del Notario Javier Herrera Cantillo,
Titular de la Notaria Piblica Numero
Veintisiete de la Ciudad de Veracruz, vy
que contiene Fe de Hechos del desarrollo
de la jornada electoral del 14 de febrero
de 2021 en el Municipio de Veracrugz,
Veracruz, ya que el original obra en
autos de diverso Juicio de
Inconformidad ante esa misma
Comision de Justicia del Partide Accién
Nacional, prueba que relaciono con los
agravios 1, 2 y 3 del presente Juicio de
inconformidad.

24.- Instrumental que aporta el deponente
escritura Notarial a cargo del Titular Javier
Herrera Cantillo, nimero  34,935;
documental cuyo elemento de conviccidn
que por tratarse de copia simple no se la
otorga efectos juridicos plenos de
conformidad con el articulo 121 fraccién 11
Reglamento de Seleccion de Candidaturas
a Cargos de Eleccion Popular del Partido
Accion Nacional en relacién con el articulo
16 apartado 1, 2,3y 4, delaLey General del
Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, por lo que genera indicio
simple sobre el contenido del mismo.

26.- DOCUMENTAL.- Consistente en
impresion de escéner del Instrumento
Notarial nUmero 34,947 TREINTA Y
CUATRO MILNOVECIENTOS CUARENTA Y
SIETE a cargo del Notario Elvia Inés
Collado Garcia y que contiene Fe de

26.- Lla instrumental que aporte el
deponente, escritura Notarial a cargo del
Titular Herrera Cantillo, nimero 34,947;
documental cuyo elemento de conviccidn
que por tratarse de copia simple no se le
otorga efectos juridicos plenos de




hechos de las personas que laboran en el
H. Ayuntamiento de Veracruz, Veracruz,
Carlos Ovando Villegas, Sergio Armando
Cortina Ceballos y Yoni Mauz Cortes ya
que el original cbra en autos de diverso
Juicio de Inconformidad ante esa misma
Comisidn de Justicia del Partido Accidn
Nacional, prueba que relaciono con los
agravios 1, 2 y 3 del presente Juicio de
inconformidad.

conformidad con el articulo 121 fraccién 11
del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular
del Partido Accidn Nacional en relacién con
el articulo 16 apartado 1, 2, 3 y 4, de la Ley
General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, por lo
que genera indicio simple sobre el
contenido del mismo

10.- TECNICA.- Consistente en una
memoria USB marca Adata UV240/16GB
color blanco con tapa azul transparente,
respecto a los 3 videos con su
descripcién e imagen denominados:
“Discurso  MAYM 13 de febrero”,
“Discurso MAYM 14 de febrero” vy
“Fernando votacién”, prueba que
relaciono con el agravio primero y
segundo de mi escrito de impugnacién.

41.- DOCUMENTAL.- Consistente en
escrito que contiene diversas
consideraciones, consta de 4 fojas,
presentada en la Sesidon de Computo
Municipal de fecha 03 de marzo de 2021,
por mi Representante®a las 18:31 horas.

10.- Consistente en una memoria USB .
marca Adata UV240/16GB color blanco con
tapa azul transparente, respecto de los 3
videos con su descripcidn e imagen
denominados: “Discurso MAYM 13 de
febrero”, “Discurso MAYM 14 de febrero” y
“Fernando votacion”, debe precisarse que
el actor pretende establecer Ia existencia
de hechos ilicitos, no obstante, no sefiala
de manera concreta lo que pretende
acreditar, identificando a personas,
lugares, asi como circunstancias de modo
y tiempo que reproduce la prueba, esto es,
realizar una descripcion detallada de lo que
se aprecia en la reproduccién de prueba
técnica,

41.- asi como escrito que consta a 4 fojas,
de fecha 3 de marzo de 2021; respecto de
las cuales no nos pronunciamos sin
prejuzgar al respecto la veracidad del
contenido del mismo, no ha lugar a la
valorizacién de las mismas derivado de la
materia de los hechos que son objeto de
esta resolucion, maxime que el recurrente
no [a indicé como un elemento de prueba
especifico, es decir no sefiala
concretamente lo que pretende acreditar
con la misma, pues resulta indispensable
establecer |a razén de como a partir de este
elemento se puedan obtener conclusiones




validas acerca de la hipdtesis principal
planteada por el recurrente.

27.- DOCUMENTAL.- Consistente en
original (dos fojas) de los incidentes
ocurridos en la jornada electoral de fecha
14 de febrero de 2021 en la mesa
nimero 2, pruebas que relaciono con los
agravios 1, 2, 3 y 4 del presente Juicio de
inconformidad. ”

28.- DOCUMENTAL. - Consistente en 2
copias al carbdon de los incidentes
ocurridos en la jornada electoral de
fecha 14 de febrero de 2021 en la mesa
ndmero 3, pruebas que relaciono con los
agravios 1, 2, 3 y 4 del presente Juicio de
inconformidad.

29.- DOCUMENTAL.- Consistente en 2
copias al carbén de los incidentes
ocurridos en la jornada electoral de fecha
14 de febrero de 2021 en la mesa
ndmero 7, pruebas que relaciono con los
agravios 1, 2, 3 y 4 del presente Juicio de
inconformidad.

30.- DOCUMENTAL.- Consistente en un
original, una copia al carbén de los
incidentesy copiaal carbén de la hojade
incidentes, ocurridos en la jornada
electoral de fecha 14 de febrero de 2021
en la mesa nimercee 8, pruebas que
relaciono con los agravios 1, 2, 3 y 4 del
presente Juicio de inconformidad.

27, 28, 29 Y 30.- Transcripcidn los escritos
de incidentes presentados por sus
representantes, pero no refirid si por los
hechos en ellos plasmados, alguna persona
no pudo sufragar en la jornada electoral
cuyo resultado se impugna. Es decir, no
adiciond argumento algune encaminado a
sostener que durante los diferentes lapsos
de tiempo durante los cuales, por diversos
motivos, no se recibié la votacién en las
aludidas casillas, personas militantes
hayan intentado sufragar y al encontrar
suspendida o no iniciada la recepcién de la
votacion, no hayan podido ejercer su voto.

44.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.-
Consistente en todo lo actuado dentro
del presente expediente y de los Juicios
de Inconformidad presentados
anteriormente por el suscrito y por
Miguel Angel Yunes Marquez, mismos
que obran en los archivos de la Comisidn
de Justicia del Partido Accién Nacional y
que sea favorable a los intereses del
suscrito.

44.- Comision se pronuncia con relacién a
la diversa instrumental de actuaciones
que la parte actora hace consistir en
aquellas instrumentales que obren en
poder de este odrgano de justicia
partidaria. En ese sentido, el articulo 15, 1
de la Ley de Medios revela quien efectia
afirmaciones de la carga de probar las
mismas solo tratdndose de hechos
notorios para las partes, por lo cual, la
referida instrumental de actuaciones
debera atenderse en ese sentido, a efecto
de guardar el principio de imparcialidad. Y
al efecto, los hechos notorios a las partes
han sido analizados al atender los agravios




1,23 y 4, por lo cual, la referida
instrumental de actuaciones no beneficia a
la parte actora. Y al efecto, los hechos
notorios a las partes han sido analizados al
atender los agravios 1,2,3 y 4, por lo cual, la
referida instrumental de actuaciones no
beneficia a la parte actora. Ademas, no
existe hecho notorio diverso gue ayude al
actor a probar sus pretensiones.

Es degcir, las probanzas fueron en copia al carbén, NO son copias simples

Los instrumentos Notariales, se exhibieron en fotocopias, porque las originales ya
obraban en autos de la Comision de Justicia, lo cual se menciono expresamente en
mi escrito primigenio de Demanda, y no puede, ahora la responsable, decir que
desconocia tales circunstancias, puesto que fue hecho de su conocimiento en tiempo

y forma por parte del Tribunal Electoral de Veracruz, pero no las trajo a estudio.

Asi las cosas, la Sala Superior ha concluido en diversas ejecutorias respecto de la
declaracion de validez o nulidad de una eleccion, segun corresponda, que se debe
hacer con base en el blogue de constitucionalidad y de legalidad e incluso de

convencionalidad aplicable en el caso concreto.

A partir del modelo de control de constitucionalidad y de convencionalidad, derivado
de la reforma al articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el diez de junio de dos mil
once, conforme al criterio establecido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
al resolver el asunto identificado como varios 912/2010, se ha reconocido en el
sistema juridico nacional el principio de que las normas relativas a los derechos
humanos, entre los que estan, incuestionablemente, los derechos politico-electorales
del ciudadano, se deben interpretar conforme a lo previsto en la propia Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales
tuteladores de derechos humanos, favoreciendo en todo tiempo a las personas, para

su proteccion mas amplia.



En este orden de ideas, todas las autoridades, sin excepcion y en cualquier orden de
gobierno, en el ambito de su respectiva competencia, tienen el deber juridico de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, conforme a los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad; en
consecuencia, el Estado debe prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a estos derechos, en los términos que establezca la normativa aplicable.
Por tanto, ese Tribunal tiene el deber constitucional de proteger y garantizar los
derechos humanos, en especial los de caracter politico-electoral, de conformidad con

los citados principios.

Ahora bien, en términos de lo previsto en los articulos 35, fraccion I, y 36, fraccion
lll, de la Constitucion federal, votar en las elecciones populares constituye un
derecho y una obligacion, el cual se ejerce con la finalidad de que sean los mismos
ciudadanos los que determinen quién o quiénes han de integrar los érganos del

Estado de representacion popular.

En el articulo 39 de la Constitucion General de la Republica se prevé ql-.xe la
soberania nacional reside esencial y originariamente en el pueblo, por lo que todo
poder publico dimana del pueblo y se instituye para beneficio de éste. El mismo
precepto constitucional establece que el pueblo tiene, en todo tiempo, el inalienable

derecho de alterar @ modificar Ia forma de su gobierno.

Por su parte, el articulo 40 constitucional prevé que es voluntad del pueblo mexicano
constituirse en una Republica, representativa, democratica, laica y federal,
compuesta de Estados libres y soberanos en todo lo concemiente a su régimen
interior; pero unidos en una Federacion, establecida segtn los principios de la propia
Ley Fundamental.

Para garantizar y dotar de eficacia al régimen representativo y democrético, la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos prevé normas y principios

concernientes a la integracion de los 6rganos del poder publico; al ejercicio de los



derechos politico-electorales, particularmente los de votar y ser votados para ocupar
cargos de eleccion popular; a las caracteristicas y condiciones fundamentales del
derecho de sufragio, asi como a los mecanismos juridicos para la defensa de estos

derechos humanos y de los postulados del Estado Democrético de Derecho.

Por ende, la Democracia requiere de la observancia y respeto de los principios y
valores fundamentales —arménicos e interconectados-, como la divisién de poderes,
la realizacion de elecciones libres, auténticas y periodicas, asi como el
establecimiento y respeto de derechos politico-electorales que permitan a los
ciudadanos el acceso a los cargos de eleccién popular mediante el sufragio

universal, libre, secreto y directo.

De conformidad con lo anterior, se deben destacar los siguientes principios y valores
constitucionales, caracteristicos de la materia electoral, en un Estado de Derecho
Democratico: los dérechos fundamentales de votar, ser votado, de asociacion y de
afiliacion, en cuanto tienen la estructura de principios; el derecho de acceso para
todos los ciudadanos, en condiciones generales de igualdad, a las funciones publicas
del Estado; el principio de elecciones libres, auténticas y periddicas; el sufragio
universal, libre, secreto y directo; la maximizacion de la libertad de expresién y del
derecho a la informacién en el debate plblico que debe preceder a las elecciones:
el principio conforme al cual los partidos politicos nacionales deben contar, de
manera equitativa, con elementos adecuados para llevar a cabo sus actividades
ordinarias permanentes; de campafna y otras especificas; la equidad an el
financiamiento publico; la prevalencia de los recursos publicos sobre los de oﬁgen
privado; los principios rectores de la funcion estatal electoral: certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, objetividad y profesionalismo; la presuncion de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales; el derecho a la
tutela judicial efectiva en materia electoral; la definitividad de actos, resoluciones y
etapas, en materia electoral; la equidad en la competenciahentre los partidos
politicos, y el principio de reserva de ley en materia de nulidades de elecciones,

conforme al cual sdlo la ley puede establecer causales de nulidad.



Los anteriores principios rigen la materia electoral y, por ende, constituyen los
elementos y caracteristicas fundamentales de una eleccién democratica, cuyo
cumplimiento es imprescindible para que una eleccidon sea considerada

constitucional y legaimente valida.

Con base en ello, los 6rganos jurisdiccionales, locales y federales, en materia
electoral, tienen la atribucion de reconocer la validez o declarar la nulidad de
un procedimientc electoral, siempre que los impugnantes hagan valer

conceptos de agravio tendentes a demostrar que existen, plenamente
acreditas, las especificas causales de nulidad legalmente previstas o incluso
irregularidades graves, generalizadas o sistematicas, que resulten

determinantes para la validez de la eleccion.

Esto es, si se dan casos en los cuales las irregularidades probadas en un proceso
electoral sean contrarias a una disposicién constitucional, convencional o legal, ese
acto o hecho, al afectar o viciar en forma grave y determinante al procedimiento
electoral atinente o a su resultado, podria conducir a la declaracién de invalidez de
la eleccion, por ser contraria a los principios o preceptos de la Constitucion federal,

de los tratados internacionales o de la legislacion aplicable.

Los elementos o cq_hdﬂciones para la declaracion de invalidez de una eleccion, por

violacién a los principios o preceptos constitucionales son:

a) La existencia de hechos gue se consideren violatorios de algin principio o norma

constitucional o precepto de los Tratados tuteladores de los derechos humanos e

incluso de la ley reglamentaria, que sea aplicable (violaciones sustanciales o

irreqularidades graves).

b) Las violaciones sustanciales o irreqularidades graves deben estar plenamente

acreditadas.



c¢) Se ha de constatar el grado de afectacidn que la violacion al principio o a la norma

constitucional, precepto tutelador de derechos humanos o a la ley ordinaria aplicable

hava producido en el procedimiento electoral.

d) Las violaciones o irregularidades han de ser, cualifativa y/o cuantitativamente.

determinantes para el desarrollo del procedimiento electoral o para el resuliado de la

eleccion.

De esta forma, para declarar la nulidad de una eleccidn, ya sea por violacidon a
normas o principios constitucionales o convencionales, es necesario que esa
violacion sea ejecutada, en principio, por los ciudadanos que acuden a sufragar, por
los funcionarios integrantes de las mesas directivas de casilla, los pzrtidos
politicos, coaliciones o candidatos independientes, u otros sujetos cuya conducta
incida en la eleccién, en la medida en que sus actos conlleven a que sea una
irregularidad grave, generalizada o sistematica y, ademas, determinante, de tal
forma que trascienda al normal desarrollo del procedimiento electoral o al resultado
de la eleccion, es_to es, que su influencia sea de tal magnitud, cualitativa o

cuantitativa, que afecte la eleccién en su unidad o totalidad.

Tales requisitos, para la declaracién de nulidad de una eleccidn, permiten garantizar
la autenticidad y libertad del sufragio, asi como de la autenticidad y libertad de la
eleccién misma, ademas de otorgar certeza respecto de las consecuencias juridicas

de los actos validamente celebrados.

De ahi que se deba considerar el contexto y las circunstancias bajo las cuales
ocurrieron los hechos u actos que se sefialan como irregulares, a fin de que no
cualquier irregularidad directa o indirectamente relacionada con temas electorales
pueda incidir en el normal desarrollo del procedimiento comicial, en detrimento de la
democracia y de los actos juridicos celebrados validamente, mediante una violacion
que, analizada, pueda resultar accesoria, leve, aislada, eventual e incluso
infrascendente, coriforme a la normativa juridica aplicable y al sistema electoral

mexicano, por minima que fuera, tuviera por efecto indefectible la declaracion de



invalidez de la eleccidn, con lo cual se podrian afectar los principios de objetividad,
legalidad, imparcialidad, seguridad y certeza que rigen a los procedimientos
electorales en su conjunto, asi como el derecho constitucional de voto activo y pasivo
de los ciudadanos, desconociendo el voto validamente emitido por los electores que

acudieron a la respectiva mesa directiva de casilla, a expresar su voluntad electoral.

En tal contexio, la declaracion de validez o invalidez de una eleccion deriva no sdlo

de las facultades especificas previstas en la legislacion electoral, sino también de los

principios y valores constitucionales y de los derechos fundamentales previstos

constitucionalmente y en los tratados internacionales tuteladores de derechos
-

humanos. entre los gue se reconocen los derechos politico-electorales de votar v ser

votado en elecciones populares periddicas, auténticas v libres, llevadas a cabo

mediante sufragio directo. universal, igual v secreto, que garantice la libre expresién

de la voluntad de los electores.

Los derechos politicos en el ambito interamericano

Sobre el particular, la Sala Superior considera pertinente resaltar algunos criterios de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, con relacién al contenido y alcance
de los derechos politicos, conforme al sistema previsto en la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos.

En el sistema interamericano la relacion entre derechos humanos, democracia
representativa y derechos politicos en particular, qued6 plasmada en la Carta

Democratica Interafhericana, que en su parte conducente sefialz:

[s]on elementos esenciales de la democracia representativa, entre otros, el respeto
a los derechos humanos y las libertades fundamentales; el acceso al poder y su
ejercicio con sujecion al Estado de derecho; la celebracion de elecciones periddicas,
libres, justas y basadas en el sufragio universal y secreto como expresion de la
soberania del pueblo; el régimen plural de partidos y organizaciones politicas; y la

separacion e independencia de los poderes publicos.



La Corte Interamericana ha destacado que "el ejercicio efectivo de los derechos
politicos ‘constituye un fin en si mismo y, a la vez, un medio fundamental que las
sociedades democgaticas tienen para garantizar los demas derechos humanos
previstos en la Convencion”. -

Para el tribunal interamericano, los derechos politicos consagrados en la Convencién
Americana "propician el fortalecimiento de la democracia y el pluralismo politico" asi
como "la democracia representativa es determinante en todo el sistema del que la

Convencion forma parte".

Ademas, ha sostenido que el articulo 23 de la Convencidn no sélo establece que sus
titulares deben gozar de derechos, sino que agrega el término “oportunidades", lo
cual "implica la obligacién de garantizar con medidas positivas que toda persona que
formalmente sea titular de derechos politicos tenga la oportunidad real para
ejercerlos”, por lo que "es indispensable que el Estado genere las condiciones y
mecanismos optimos para que los derechos politicos puedan ser ejercidos de forma

efectiva, respetands el principio de igualdad y no discriminacion®.

En este sentido, si bien el Derecho Interamericano no impone un sistema electoral
determinado ni una modalidad especifica para el ejercicio de los derechos politico-
electorales de votar y ser votado, sino sélo lineamientos generales que determinan
un contenido minimo de tales derechos, el citado articulo 23 convencional impone al
Estado ciertos deberes especificos, en particular, el de hacer, en cuanto a la
necesidad de llevar a cabo ciertas acciones o conductas, de adoptar medidas, para
garantizar el libre y pleno ejércicio de los derechos humanos de las personas sujetas
a su potestad (articulo 1.1 de la Convencién); asi como el deber juridico general de
adoptar las medidas de Derecho interno que sean conducentes (articulo 2 de la
Convencion). |



Ese deber positivo "consiste en el disefio de un sistema que permita que se elijan
representantes para que conduzcan los asuntos publicos”. Al respecto, el sistema
electoral que los Estados establezcan, de acuerdo a la Convencidn Americana,
"debe hacer posible la celebracion de elecciones periddicas, auténticas, realizadas
por sufragio universal e igual y por voto secreto que garantice la libre expresion de
la voluntad de los electores”.

Finalmente, en el ambito de los derechos politicos, el deber juridico de garantizar
resulta especialmente relevante y se concreta, entre otros, "en el establecimiento de
los aspectos organizativos o institucionales de los procedimientos electorales, a
través de la expedicion de normas y la adopcion de medidas de diverso caracter para
implementar los derechos y oportunidades reconocidos en el articulo 23 de la
Convencién. Sin esa accién del Estado los derechos a votar y a ser votado,
simplemente, no podrian ser ejercidos".

Los derechos politicos y también otros previstos en la Convencidon, como el derecho
a la proteccion jﬁdicial, son derechos que "no pueden tener eficacia simplemente en
virtud de las normas que los consagran, porque son por su misma naturaleza
inoperantes sin toda una detallada regulacién normativa e, incluso, sin un complejo
aparato institucional, econémico y humano que les dé la eficacia que reclaman, como
derechos de la propia Convencion [...], si no hay codigos o leyes electorales,
registros de electores, partidos politicos, medios de propaganda y movilizacion,
casillas, juntas electorales, fechas y plazos para el ejercicio del sufragio, éste
sencillamente no se puede ejercer, por su misma naturaleza; de igual manera que
no puede ejercerse_el derecho a la proteccion judicial sin que existan los tribunales

que la otorguen y las normas procesales que la disciplinen y hagan posible".

Elecciones libres, autenticidad y libertad del voto y equidad

La naturaleza del sufragio y las caracteristicas que debe guardar, para ser
considerado vélido, constituyen garantias de que el ciudadano elige libremente, sin
coaccidén o presion alguna, a sus representantes y, por tanto, que el derecho para

ejercer el poder publico proviene y se legitima a partir del voto de los ciudadanos,



caracterizado por ser una manifestacion espontanea de la voluntad, sin coaccion
antijuridica; por ser la libre decisiébn de los ciudadanos, manifestada bajo
circunstancias de convencimiento y libertad que otorga la vigencia efectiva del
Estado de Derecho democratico.

En efecto. en el articulo 41, parrafo sequndo, base |, de la Constitucion federal. se

establece que la renovacion de los integrantes de los poderes leaislativo v ejecutivo

se debe hacer mediante elecciones libres, auténticas y periddicas. e impone como

requisito indispensable que el sufragio de los ciudadanos sea universal, libre, secreto

y directo, lo que se inscribe como elementos sine gua non para la realizacién '

vigencia del régimen representativo vy democratico gue mandata la propia

Constitucion federal. Tal precepto, en su esencia, es reproducido en el articulo 1186,

parrafo _segundo. fraccién [V, inciso a). de la Ley de Leves de la Fedeiacion

Mexicana.

Asi se prevé, por ejemplo, en el articulo 25 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y-Politicos, lo siguiente:

Todos los ciudadanos gozaran, sin ninguna de las distinciones mencionadas en el
articulo 2, y sin restricciones indebidas, de los siguientes derechos y oportunidades:
a) Participar en la direccién de los asuntos publicos, directamente o por medio de
representantes libremente elegidos;

b) Votar y ser elegidos en elecciones periddicas, auténticas, realizadas por sufragio
universal e igual y por voto secreto que garantice la libre expresion de la voluntad de
los electores; _

¢) Tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a las funciones publicas de

su pais.

Sobre lo dispuesto en el inciso b) de la norma citada, el Comité de Derechos
Humanos de la Organizacién de Naciones Unidas, en la Observacién General

namero 25 (veinticinco), precisé que las elecciones deben ser libres y equitativas y



que se deben llevar a cabo periédicamente, conforme al marco de disposiciones
juridicas que garanticen el ejercicio efectivo del derecho de voto "sin influencia ni
coaccion indebida de ningun tipo que pueda desvirtuar o inhibir la libre expresion de
la voluntad de los electores. Estos deberan poder formarse una opinién de manera
independiente, libres de toda violencia, amenaza de violencia, presion o

manipulacion de cualquier tipo [...]".

En el ambito politico-electoral, la libertad se concibe como una garantia de
constitucion del poder publico, pues la posibilidad de elegir a los representantes
populares es prioritaria en los Estados Democraticos de Derecho, dado que la
premisa contractualista recogida en la mayoria de las constituciones democraticas

preve que el poder dimana del pueblo y se instituye en beneficio de éste.

Por ende, para calificar como libre una eleccion, se deben reunir los requisitos que

se han mencionado. especialmente, gue la voluntad de los electores debe estarlibre

de cualquier presién, injerencia_ajena o induccion ilicita, que pueda viciar su

verdadero sentido v su espontaneidad.

Por su parte, el aludido concepto de autenticidad de las elecciones abarca aspectos
de procedimiento, como son la periodicidad; el sufragio igual y universal, la secrecia
del voto, y la imparticion de justicia pronta, completa, objetiva e imparcial; sin
embargo, también hace referencia a la necesidad de garantizar que los resultados |

de la eleccién reflejen la voluntad esponténea, la libre determinacion de los electores.

Por ende, se debe respetar la decisién de la ciudadania, manifestada en las urnas,
en cada uno de los votos depositados en las mismas, lo cual actualmente implica el
reconocimiento del pluralismo politico e ideoldgico, dada la existencia de diversas
opciones politicas, la libre participacion de todos los partidos politicos y las diversas
corrientes de pensamiento, aunado a la igualdad de oportunidades de los candidatos

contendientes y de los electores.



| a equidad es un principio fundamental en los regimenes politicos democraticos, en

los cuales las opciones politicas son diferentes, pues solo cuando los diversos

actores politicos del procedimiento electoral participan en condiciones de equidad,

atendiendo a las reglas expresamente previstas en el marco normativo constitucional

v legal, se puede calificar como valida una eleccion.

Una pariicipacién en condiciones de ventaja o desventaja, juridica, econdmica,

politica y/o social, propicia la posibilidad de afectacién de los principios de igualdad,
equidad, libertad v/o autenticidad, de los procedimientos electorales: por el

contrario, si la participacion de todos los sujetos de Derecho se da en condiciones

de equidad, se puede garantizar la autenticidad en la competitividad adecuada de

las distintas fuerzas politicas v candidatos, al mismo tiempo que se garantiza que

la voluntad popular no esté viciada por alguna ventaia indebida, en beneficio de

algin partido politico. coalicidn o candidato.

En el anotado contexto, este 6rgano colegiado considera que los principios de
autenticidad de las elecciones y de elecciones libres son elemento esencial para la

calificacion de la validez o nulidad de un procedimiento electoral en especifico.

Principio de certeza

Para garantizar y dotar de eficacia al régimen de democracia representativa, la
Constitucion federal prevé normas y principios concernientes a la eleccidén de
quienes han de integrar los 6rganos colegiados del poder publico, asi como al
ejercicio de los derechos politico-electorales de los ciudadanos, particularmente al
de votar y ser votado, para cargos de eleccién popular, asi como a las
caracteristicas y circunstancias fundamentales del derecho de sufragio y los
mecanismos juridicos para la defensa de estos derechos humanos y de los

postulados del Estado Democratico de Derecho.

Por _cuanio _hace al principio de certeza, esta Sala Superior ha sostenido que

consiste en dotar de facultades expresas a las autoridades electorales, de tal modo




@

gue todos los participantes en el procedimiento electoral, conozcan previamente.,

con claridad v sequridad las reglas a las que debe estar sometida la actuacion de

los sujetos que han de intervenir, incluidas las autoridades, electorales v no

electorales. ademas de atender los hechos tal como acontezcan.

Ademas, el significado del principio de certeza radica en que las acciones que se

efectien deben ser veraces, reales v apegadas a los hechos. esto es, que el

resultado de los procedimientos sea completamente verificable. fidedigno v

confiable, de ahi que la certeza se convierta en presupuesto obligado dé la

Democracia.

En efecto, la observancia del principio de certeza debe traducirse en que todos los
que participen en el procedimiento electoral conozcan las normas juridicas que lo
rigen, dotandolo degeguridad y transparencia, con los consecuentes beneficios que
ello implica para la sociedad, principal destinataria de las normas electorales.
También, este principio estd materializado en los actos y hechos que se ejecuten
en un proceso electoral y tengan por objeto que la ciudadania pueda ejercer su
derecho al voto libre, universal, secreto y directo, como la maxima expresion de la

soberania popular.

La certeza, implica, entre otros aspectos, que el resultado del computo de una
eleccion debe corresponder, en forma fidedigna y sin lugar a dudas, con la voluntad
ciudadana, manifestada mediante la emisién del sufragio a favor de la opcion
politica que se estimé conveniente, esto es, que el ganador de una contienda
electoral sea el candidato que obtuvo el mayor nimero de votos, en la eleccién
llevada a cabo. Al respecto se debe enfatizar que ha sido criterio reiterado de Ia
Sala Superior que+a inobservancia del principio de certeza puede dar lugar a
considerar que una eleccién no cumple los requisitos constitucionales y legales
exigidos para su validez, dando origen a la tesis relevante X/2001, consultable a
paginas mil ciento cincuenta y nueve a mil ciento sesenta, de la “Compilacion 1997-

2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral”, tomo |, volumen 2 intitulado



“Tesis”, cuyo rubro es: “ELECCIONES. PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y
LEGALES QUE SE DEBEN OBSERVAR PARA QUE CUALQUIER TIPO DE
ELECCION SEA CONSIDERADA VALIDA”.

El principio de certeza también se puede entender como la necesidad de gue todas

las _actuaciones que lleven a cabo las autoridades electorales, asi como los

integrantes de la respectiva mesa directiva de casilla, estén dotadas de veracidad,

certidumbre v apego a los correspondientes hechos v actos iuridicos, esto es, que

los resultados de sus actividades sean verificables, fidedignos v confiables.

Lo anterior implica que los actos vy resoluciones electorales se han de basar

en el conocimiento sequro y claro de lo que efectivamente es, sin

manipulaciones o adulteraciones v con independencia de la forma de sentir \'A

de pensar e incluso del interés particular de los integrantes de los érganos

electorales, reduciendo al minimo la posibilidad de errar y desterrando en lo

posible cualguier vestigio de parcialidad, subjetividad y, por supuesto; de
antijuridicidad.

Es la apreciacién de las cosas, en su real naturaleza y dimension objetiva, lo que
permite due los actos y resoluciones que provienen de la autoridad electoral, en el
ejercicio de sus atfibuciones, se consideren apegados a la realidad material o
histérica, es decir, que tengan su base en hechos reales, ciertos, evitando el error,

la vaguedad y/o la ambigliedad.

Por lo tanto, si el principio de certeza es fundamental en toda eleccion, en términos
de la Constitucion federal, es conforme a Derecho concluir gue cuando este
principio no se cumple se puede viciar el procedimiento electoral, en una
determinada etapa o en su totalidad.

Asi las cosas, las autoridades electorales, tanto administrativas como

jurisdiccionales, cuyas resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la



interposicion de up medio de impugnacion ordinario o extraordinario, estan

obligadas a estudiar completamente todos v cada uno de los puntos

integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento y

no Unicamente algiin aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente para

sustentar una decisién desestimatoria, pues sélo ese proceder exhaustivo

asequrard el estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por

aquéllas deben generar, ya que si se llegaran a revisar por causa de un medio de

impugnacion, la revisora estaria en condiciones de fallar de una vez la totalidad de
la cuestion, con lo cual se evitan los reem)ios, que obstaculizan la firmeza de los
actos objeto de reparo e impide que se produzca la privacion injustificada’ de
derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una organizacion politica, por una
tardanza en su dilucidacion, ante los plazos fatales previstos en la ley para las
distintas etapas y la realizacién de los actos de que se compone el proceso
electoral. De ahi que si no se procediera de manera exhaustiva podria haber retraso
en la solucién de las controversias, que no sélo acarrearia incertidumbre juridica,
sino que incluso podria conducir a la privacién irréparable de derechos, con la
consiguiente conculcacién al principio de legalidad electoral a que se refieren los
articulos 41, fraccion lil; y 118, fraccién IV, inciso b), de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Para crear conviccién en la presente demanda, ofrezco de mi parte las

siguientes:
PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en Resolucidon emitida por la Comisidon

de Justicia, publicada en estrados electronicos el dia 21 de marzo de 2021, a las
11:00 horas.

2.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, Consistente en todo lo actuado dentro
del presente expediente y de los Juicios de Inconformidad presentados

anteriormente por el suscrito y por Miguel Angel Yunes Marquez, mismos gue



generaron los expedientes CJ/JIN/79/2021 y CJ/JIN/107/2021, mismos que obran
en los archivos de la Comisién de Justicia del Partido Accién Nacional y que sea

favorable a los intereses del suscrito.

3.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En fodo lo que beneficie a nuestros

intereses.
Por lo antes expuesto atentamente pido.

PRIMERO.- Tenerme por presentado por medio del presente escrito y anexos,
interponiendo Juicio para La proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, en contra de la resolucion emitida por la Comision de Justicia del
Partido Accién Nacional en el expediente CJ/JIN/ 131/2021, de la cual solicito se

revoque, por ser contraria a derecho.

SEGUNDO.- Previa la sustanciacion que corresponda, resolver el presente asunto,
en plenitud de Jurisdiccién se revoque la resolucion impugnada y por ende se
declare la nulidad de la eleccion, ordenando en consecuencia la realizacién de una
jornada electoral extraordinaria, en la que puedan participar todos los militantes que

tengan 12 meses de antigliedad a la fecha de celebracion de la nueva eleccion.

Protesto lo necesario.

ATENTAMENTE
Xalapa, Ver., 22 de marzo de 2021.
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