COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

CEDULA DE NOTIFICACION

Siendo las 23:30 horas del dia 12 de enero de 2022, se procede a notificar por
estrados fisicos y electronicos de la Comision de Justicia del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional, la resolucion dictada por las y los Comisionados del Pleno,
dentro del expediente numero CJ/JIN/328/2021 y su acumulado CJ/JIN/329/2021,

cuyos resolutivos son del tenor siguiente:

PRIMERO. Ha procedido la via intentada.
SEGUNDO. En los términos precisados en el considerando sexto de esta
resolucion, son fundados, infundados e inoperantes los agravios planteados en
los escritos iniciales de demanda.

TERCERO. Se determina la nulidad de la eleccion relativa a la Presidencia,
Secretaria General e integrantes del CDE.

NOTIFIQUESE a Eloy Salmerdn a través de los estrados fisicos y electrénicos de
esta Comisidn de Justicia, por asi haberlo solicitado en su escrito inicial de
demanda; a Julio Galarza en el domicilio ubicado en avenida Fuentes Bellas tres
mil doscientos noventa y nueve, piso catorce, oficina uno, en Tlalpan, Ciudad de
México; por oficio o correo electrénico a la autoridad responsable; y por medio de
los estrados fisicos y electronicos de esta Comisidn de Justicia al resto de los
interesados o interesadas; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccién de Candidaturas,
aplicable de manera supletoria al presente asunto.

10 EJECUTIVO

LIC. VICENTE\CARRILLO URBAN
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EXPEDIENTES: CJ/JIN/328/2021 y su acumulado
CJ/JIN/329/2021

ACTORES: JULIO ALBERTO GALARZA CASTRO Y
ELOY SALMERON DIAZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
ESTATAL ORGANIZADORA DE LA ELECCION DEL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL EN GUERRERO

ACTO IMPUGNADO: COMPUTO ESTATAL DE LA
ELECCION PARA RENOVAR LA DIRIGENCIA DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL EN GUERRERO
COMISIONADA PONENTE: ALEJANDRA
GONZALEZ HERNANDEZ

Ciudad de México, a doce de enero de dos mil

veintidos.

RESOLUCION mediante la cual se anula la eleccion del Comité Directivo Estatal

en Guerrero.

Acta de Recuento:

GLOSARIO

ACTA DE LA V SESION EXTRAORDINARIA
DE LA COMISION ESTATAL ORGANIZADORA
RELATIVA AL RECUENTO VOTOS DE LA
ELECCION A PRESIDENTE, SECRETARIA
GENERAL Y SIETE INTEGRANTES DEL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL EN GUERRERO.
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Acto o computo impugnado:

Actor, recurrente, inconforme o promovente:

Acuerdo por el que se Determindé Ila
Ubicacion e Integracion de los Centros de
Votacion:

Autoridad responsable,
responsable o CEO:

organo partidista

CDE:

CEN:

Comisién de Justicia:

Constitucion:

Convocatoria:

Eloy Salmeroén:

Estatutos:

Julio Galarza:

Computo de la eleccion para renovar la
dirigencia estatal del Partido Accién Nacional en
Guerrero

Julio Alberto Galarza Castro o Eloy Salmeron
Diaz, segun corresponda

ACUERDO DE LA COMISION ESTATAL
ORGANIZADORA PARA LA ELECCION DE LA
PRESIDENCIA, SECRETARIA GENERAL E
INTEGRANTES DEL COMITE DIRECTIVO
ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL
EN GUERRERO, POR EL QUE SE
DETERMINA EL NUMERO DE CENTROS DE
VOTACION, LOS DOMICILIOS DE LOS
CENTROS DE VOTACION, LAS MESAS
DIRECTIVAS POR CENTRO DE VOTACION

Comision Estatal Organizadora de la Eleccion
del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Guerrero

Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Guerrero

Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion
Nacional

Comision de Justicia del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Convocatoria para la Eleccion dela Presidencia,
Secretaria General e Integrantes del del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en
Guerrero

Eloy Salmeroén Diaz

Estatutos
Nacional

Generales del Partido Accién

Julio Alberto Galarza Castro
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Ley de Medios:

PAN:

Reglamento de Seleccion de Candidaturas:

RNM:

Sala Superior:

SCJN:

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Partido Accion Nacional

Reglamento de Seleccién de Candidaturas a
Cargos de Eleccion Popular del Partido Accion
Nacional

Registro Nacional de Militantes del Partido
Accién Nacional

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

I. ANTECEDENTES

De la narracion de hechos plasmada en los escritos de demanda, de las

constancias que integran los expediente, asi como de los hechos notorios para esta

Comision de Justicia, se desprenden los siguientes:

1. Convocatoria: El veinticinco de agosto de dos mil veintiuno, fue publicada la

Convocatoria en los estrados fisicos y electrénicos del CEN.

2. Solicitud de registro de candidaturas: El veintidés de septiembre del afio que

transcurre, se registraron las planillas encabezadas por Eloy Salmerdn y Julio

Galarza.
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.Jornada electoral: El veinticuatro de octubre del afio en curso, se llevd a cabo
la jornada electoral relativa al CDE y comenzé el escrutinio y computo de la

votacion.

. Recuento: El veintisiete siguiente, comenzo el recuento total de sufragios, el cual

concluyo el veintinueve del mismo mes y afio.

. Primer juicio de inconformidad: Inconforme con el resultado, el veintiocho de
octubre del afio en curso, Eloy Salmeréon lo impugné mediante juicio de

inconformidad.

. Segundo juicio de inconformidad: De la misma forma, el dos de noviembre de

dos mil veintiuno, Julio Galarza se inconformd con el resultado de la votacion.

. Turnos: El cinco de noviembre del afio que transcurre, la presidenta de esta
Comisidén de Justicia emitié autos de turno por los que ordend registrar el medio
de impugnacion promovido por Julio Galarza con el numero CJ/JIN/328/2021, y
el juicio de inconformidad presentado por Eloy Salmeréon con el alfanumérico
CJ/JIN/329/2021, asi como turnarlos para su resoluciéon a la comisionada

Alejandra Gonzalez Hernandez.

.Admisién y acumulacién: En la misma fecha, se admitieron a tramite las
demandas y se determiné la acumulacion de los medios de impugnacion que se

resuelven.

.Informes circunstanciados y escrito de tercero: Se recibieron informes

circunstanciados rendidos por el 6rgano partidista responsable, asi como escrito
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de tercero interesado suscrito por Eloy Salmerdn en relacion con el juicio de
inconformidad identificado como CJ/JIN/328/2021.

10. Cierre de instruccion: Al no existir tramite pendiente de desahogar, se
declaré cerrada la instruccidn dejando los autos en estado de dictar resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. La Comision de Justicia es competente para conocery
resolver los presentes asuntos, segun lo dispuesto en los articulos 41, base |, de la
Constitucion; 1, inciso g), 5, parrafo segundo, 34, 39, parrafo primero, inciso |), 43,
parrafo primero, inciso e), 46, 47y 48 de la Ley General de Partidos Politicos; 1, 2,
87,104, 105, 119, 120, inciso c), de los Estatutos; asi como 1, fraccion IV, 2, 114,
115, 116, 122, 125 y 127 del Reglamento de Seleccién de Candidaturas, de

aplicacion supletoria al presente asunto.

Aunado aello, la Sala Superior, en su resolucion identificada como SUP-JDC-1022-
2016, interpretd que el juicio de inconformidad y el recurso de reclamacion son los
medios idéneos y eficaces al interior del PAN, para restituir los derechos palitico-

electorales de sus militantes.

SEGUNDO. Presupuestos procesales. Esta Comision de Justicia considera que
se encuentran satisfechos los requisitos de procedibilidad previstos en el articulo
116 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas, supletoriamente aplicable a los

presentes medios de impugnacion, de conformidad con lo siguiente:
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Forma: Las demandas se presentaron por escrito, haciendo constar el
nombre y firma autégrafa de quienes las promueven. Se identificaron los
actos recurridos, la autoridad responsable, los hechos y agravios en los que
se basan las impugnaciones, asi como los preceptos presuntamente
violados.

Oportunidad: Se tienen por presentados los medios de impugnacion dentro

del plazo legal establecido en la normatividad del PAN.

Legitimacion activa: Se tiene por satisfecho el requisito en estudio, toda
vez que las personas actoras participan como candidatas en el proceso de
renovacion de la dirigencia del PAN en Guerrero.

Legitimacion pasiva: El requisito en cuestion se tiene por satisfecho, pues
la autoridad sefalada como responsable se encuentra reconocida como tal
al interior del PAN y tiene su fundamento en los Estatutos y en los

reglamentos que de él emanan.

TERCERO. Improcedencia. La autoridad responsable y el ciudadano Eloy

Salmerdn Dias en su caracter de tercero interesado en el juicio CJ/JIN/328/2021,

son coincidentes en sefalar que por lo que hace al juicio de inconformidad

promovido por Julio Galarza, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el

articulo 117, fraccion 1l, del Reglamento de Seleccidén de Candidaturas', toda vez

que a su juicio, el promovente carece de legitimacidn activa en el presente medio

" Articulo 117. El medio de impugnacion previsto en este Reglamento sera improcedente en los
siguientes supuestos:

Il. Que el promovente carezca de legitimacion activa en los términos del presente Reglamento.
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de impugnacién, pues el acto que recurre no le causa un agravio personal y directo,
ya que sostiene unicamente afirmaciones subjetivas.

Sin embargo, a juicio de las y los integrantes de esta Comision de Justicia, no le
asiste la razon a la responsable y a Eloy Salmerdn, toda vez que Julio Galarza tiene
la calidad de candidato en el proceso electoral interno que nos ocupa, por lo que el
computo impugnado es susceptible de causar una afectacion a su esfera de
derechos, en el entendido de que determinar si en el caso concreto se acreditan las
violaciones alegadas o unicamente se realizan planteamientos subjetivos,
corresponde al estudio de fondo de los agravios planteados, ya que es
precisamente la materia de la /itis? y no una cuestion que pueda ser presumida en
sentido negativo, a efecto de sobreseer el juicio de inconformidad promovido por

Julio Galarza.

En atencion a lo anterior y considerando que no se invoca ni advierte oficiosamente
la actualizacion de alguna causal de sobreseimiento diversa, se realizara el estudio

de los agravios planteados.

CUARTO. Sintesis de agravios. Ha sido criterio sostenido por el TEPJF, que los
agravios pueden encontrarse en cualquier parte del escrito inicial, sin que sea

obligacién de quien incoa la litis establecer los mismos en un apartado especifico®.

2 pPleito.

3 Resulta aplicable el criterio jurisprudencial emanado de la Sala Superior, aprobado en sesion
celebrada el diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, localizable bajo el numero
2/98, enla Revista del TEPJF, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 11y 12; cuyo rubro esel siguiente:
AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.
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En el caso particular, en el medio de impugnacion promovido por Eloy Salmerodn,
se sefala como unico agravio que la CEO debid reconstruir la votacion recibida en
Copalillo, Guerrero, toda vez que existe una fotografia de la manta publicada en el
exterior del inmueble donde se instalé la casilla, asi como una del ACTA DE LA
JORNADA ELECTORAL, que fueron remitidas por el presiente de lamesa directiva.

Por otra parte, del escrito inicial de demanda presentado por Julio Galarza, se

desprenden los siguientes motivos de disenso:

1. Nulidad de la votacion recibida en la casilla ubicada en Zitlala, Guerrero, toda

vez que:

a) Se instalé en un domicilio diferente al autorizado por la CEO, lugar donde

también se realizo el escrutinio y computo de la votacion.

b) Se instalé en el domicilio de Jaime Damaso Solis, integrante de la planilla
contraria, lo cual ocasiono presion al electorado durante toda lajornada, ya que
el candidato y su familia (particularmente su hermano, de nombre Magdaleno
Damaso Solis) estuvieron en contacto permanente con la militancia que acudio

a sufragar, hicieron proselitismo en favor de su planilla y manipularon las urnas.

c) Se rompio la cadena de custodia del paquete electoral, ya que Jaime Damaso
Solis fue la persona que lo entreg6 en las oficinas de la CEO en Chilpancingo

delos Bravos, Guerrero.
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Nulidad de la votacion recibida en la casilla ubicada en Acatepec, Guerrero,

todavez que:

Se instalé en un domicilio diferente al autorizado por el érgano partidista
responsable, lugar donde también se realizd el escrutinio y computo de la

votacion.
Cerr6 con noventa minutos de anticipacion.

Nulidad de la votacion recibida en la casilla ubicada en Atlixtac, Guerrero, toda

vez que:

Se cerr6 el centro de votacién aproximadamente noventa minutos antes de la

hora establecida en el articulo 52 de la Convocatoria.

El acta de la jornada electoral presenta una correccion, ya que en principio se
hizo constar que el centro de votacion fue cerrado a las dieciséis horas, dato
que fue sobrescrito para sefalar que se cerrd a las diecisiete horas. La
alteracién en el documento electoral de mérito genera duda respecto de la
veracidad de los datos asentados, incluyendo la votacion recibida por cada una
de las personas candidatas, lo que acredita la determinancia cualitativa de la

violacion.

Nulidad de la votacion recibida en la casilla ubicada en Juchitan, Guerrero, toda
vez que se instalé en un domicilio diferente al autorizado por la CEO, lugar

donde también se realizé el escrutinioy computo de la votacion.

10
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Nulidad de la votacién recibida en las casillas ubicadas en Juchitan,
Cuajinicuilapa, Igualapa y Xochistlahuaca, Guerrero, por violaciones a la
cadena de custodia y al principio de certeza, ya que los cuatro paquetes
electorales fueron alterados “...para provocar un resultado diferente al que las
mesas directivas de los centros de votacion habian consignado en las actas de
la jornada y en los carteles de resultados...”, lo cual se constata por las

siguientes irregularidades:

La COE no cuenta con una bitacora de de resguardo de los paquetes

electorales.
Los paquetes electorales se resguardaron en varias ubicaciones diferentes.

Durante el recuento, se cambiaron los criterios sobre la validez de los sufragios,

a fin de favorecer a Eloy Salmerén.

Adicionalmente, por lo que hace a cada una de las casillas, el promovente sefialo:

IGUALAPA

a) La totalidad de las boletas fueron marcadas con una “...CRUZ REALIZADA

CON BOLIGRAFO AZUL, CRUZANDO TODA LA BOLETA ELECTORAL Y,
ADEMAS, HAY EVIDENCIAS CLARAS DE DOS DIFERENTES
MANUSCRITOS EN LA MISMA BOLETA QUE HACEN NOTORIOS DOS
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MOMENTOS DIVERSOS EN LOS QUE LAS BOLETAS FUERON
CRUZADAS...".

b) En el recuento aparecieron tres votos que no fueron contabilizados por la mesa

directiva el dia de la jornada electoral.
CUAJINICUILAPA

a) Enel recuento desaparecieron cuatro votos que fueron contabilizados el dia de

lajornada electoral.
XOCHISTLAHUACA

a) Al momento de realizar el recuento de la votacion, veintiin votos emitidos en

favor del actor se trasladaron a su contrincante.
JUCHITAN

a) Al momento de realizar el recuento de la votacion, seis votos emitidos en favor

del actor se trasladaron a su contrincante.

6. Nulidad de la votacion recibida en la casilla ubicada en Tlacoachistlahuaca,

Guerrero, por violencia fisica.
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7. Nulidad de la votacién recibida en las mesas identificadas como cinco y siete,
de Acapulco de Juarez, Guerrero, ya que se instalaron en un lugar diverso al

autorizado por la CEO.

8. Nulidad de la eleccion, al haberse anulado la votacion recibida en mas del veinte
por ciento de los centros de votacidn. Ya que se instalaron treinta y siete mesas,
de la cuales, de conformidad con los agravios expresados de forma previa, es
procedente la nulidad de la votacion recibida en doce casillas, es decir, el treinta

y dos punto cuarenta y tres por ciento.

QUINTO. Pruebas. De las pruebas anexadas por las partes a sus escritos iniciales
de demanda, de tercero interesado e informes circunstanciados, las relacionadas
con el presente medio de impugnacion seran valoradas en el considerando sexto

de la presente resolucion, encontrandose entre otras:

1. Copia certificada del Acta de la Sesion de la CEO, llevada a cabo el veinticinco

de agosto del afio en curso, en laque se instalé la autoridad responsable.

2. Copia certificada del Acuerdo de confidencialidad del manejo de datos de los

Militantes del Partido Accion Nacional, contenido en el Listado Nominal

Preliminar, firmado por Eloy Salmeron.

3. Copia certificada del Acuerdo de confidencialidad del manejo de datos de los
Militantes del Partido Accion Nacional, contenido en el Listado Nominal

Preliminar, firmado por Julio Galarza.

4. Copia certificada de la solicitud de cita para registro, suscrita por Eloy Salmerén.
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Copia certificada de la solicitud de cita para registro, suscrita por Julio Galarza.

Copia certificada del informe de instalacion de la CEO en Guerrero, dirigido al

entonces secretario de fortalecimiento interno del CEN.

Copia certificada del Acta de la Sesion de la CEO, llevada a cabo el veinticinco

de agosto del afio que transcurre, en la que se aprobé la Convocatoria.

Copia certificada del ACUERDO DE LA COMISION ESTATAL
ORGANIZADORA PARA LA ELECCION DE LA PRESIDENCIA, SECRETARIA
GENERAL E INTEGRANTES DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL EN GUERRERO, POR EL QUE SE
DETERMINA EL NUMERO DE CENTROS DE VOTACION, LOS DOMICILIOS
DE LOS CENTROS DE VOTACION, LAS MESAS DIRECTIVAS POR
CENTROS DE VOTACION.

Copia certificada del Acta de la Sesion de la CEO, llevada a cabo el veintiuno
de octubre del afio en curso, enla que se aprobd lainstalacion de cinco mesas

mas en el centro de votacién de Acapulco de Juarez, Guerrero.

Copia certificada de la propuesta para integrar la coordinacién de ruta, asi como
de personas funcionarias de las mesas de votacion de Acapulco de Juarez,
Guerrero, suscrita por el representante de la planilla encabezada por el

promovente.
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Copia certificada del acuerdo CEO/GRO/008/2021, mediante el cual se

designaron a personas funcionarias de las mesas directivas.

Copia certificada del oficio y anexo, por el que la responsable envia a la
Secretaria de Fortalecimiento Interno del CEN, la Convocatoria aprobada.

Copia certificada de Los Lineamientos Reguladores del Financiamiento, la
Comprobacion de los Gasto y demas disposiciones que en materia de
fiscalizacion deben observar las candidaturas y los candidatos a la Presidencia
del Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en Guerrero para el
periodo 2021-2024 durante sus campanas; emitidos por la Tesoreria Estatal del
Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en Guerrero.

Copia certificada del Acta de la Sesién de la CEO, llevada a cabo el veintidos
de septiembre de dos mil veintiuno, relativa a la declaracién de procedencia o
improcedencia de los registros de diversas planillas, asi como de los acuerdos

tomados en lareferida sesion.

Copia certificada del oficio mediante el cual la responsable informé a la

Secretaria General del CEN la aprobacion del registro de dos planillas.
Copia certificada del informe de los votos en transito en el estado de Guerrero.

Copia certificada del Acta de la Sesion dela CEO, llevada a cabo el primero de
octubre de dos mil veintiuno, relativa al nombramiento de personas funcionarias

de casilla, auxiliares electorales y coordinadoras de ruta.
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Copia certificada del acuerdo de la COE mediante por el que se nombraron a

las personas funcionarias de casilla.

Copias certificadas de los acuerdos de laresponsable en los que se designaron
las personas auxiliares electorales y coordinadoras de rutas.

Copia certificada del Acta de la Sesion de la CEO, llevada a cabo el siete de
octubre del afio que transcurre, en la que se aprobd el formato de boletas, el
manual de procedimientos de la jornada electoral, asi como la documentacién

electoral.

Copia certificada del acuerdo tomado en la sesién referida en el punto inmediato

anterior.

Copia certificada de la remision la relaciéon de representantes en las mesas de

votacion, suscrita por el representante del actor.

Copia certificada del ACTA CIRCUNSTANCIADA de la diligencia ocurrida el
veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, en la que los representantes de

candidaturas firmaron las boletas utilizadas el dia de la jornada electoral.

Listados nominales utilizados durante la jornada electoral, correspondientes a
los municipios de Zitlala (uno y dos), Copala, Juchitan, Acapulco de Juarez (uno,
tres, cinco, siete, nueve, once, trece y quince), Acatepec, Tlacoachistlahuaca,
Xichistlahuaca, Cuajinicuilapa y Marquelia, todos en Guerrero.

16
Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.



25.

26.

27.

28.

29.

COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

Actas de la Jornada Electoral relativas a las mesas de votacion instaladas en

diversos municipios del estado de Guerrero.

Copia certificada del escrito mediante el cual, el ciudadano Jorge Francisco
Hernandez Pablo representante del candidato a presidente del Comité Directivo
Estatal Julio Galarza Castro, registré ante la Comision Estatal Organizadora, al
ciudadano Leovardo Alvarado Agustin como representante del candidato Julio
Galarza Castro ante la mesa directiva de casilla numero 1 del municipio de

Copalillo, Guerrero.

Copia certificada del escrito de fecha 2 de octubre de 2021, mediante el cual, el
representante del candidato Julio Galarza Castro, presentd ante la comision
estatal organizadora, sus propuestas para designar como coordinadores y
auxiliares de ruta para recoger los paquetes electorales en el Estado de
Guerrero, entre otros, sefiald especificamente para el municipio de Copalillo,

Guerrero, al ciudadano Agustin Betancourt Tomas.

Copia certificada del escrito del presidente de la mesa directiva de casilla
numero 1 del municipio de Copalillo, Guerrero, dirigido a la comisiéon estatal

organizadora, en el que se deslinda del siniestro (robo de paquete electoral).

Copia certificada de la carpeta de investigacion numero
12060380201381271021 presentada ante el Ministerio Publico de la Unidad De
Atencidn Integral 2 Del Distrito Judicial de Hidalgo, respecto al siniestro (robo

de paqueteria electoral) por el ciudadano Florencio Ciriaco Vargas, en su
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calidad de presidente de la mesa directiva de casilla del municipio de Copalillo,
Guerrero.

Copia certificada del CONTRATO DE ARRENDAMIENTO de fecha 01 de
enero de 2020, con vigencia al 31 de diciembre de 2021, que celebran por una
parte el Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en el Estado de
Guerrero, representado por el ciudadano Luis Angel Reyes Acevedo en su
caracter de tesorero y representante legal y por la otra la C. Serafina Tlatempa
Hernandez en su caracter de arrendataria.

Copias Simples de Seis Comunicados de Prensa, emitidos por el Centro
Meteorolégico Nacional de fecha 24 de octubre de 2021, mediante el cual, se
establece que en esa fecha el fendmeno natural Rick provoco intensas lluvias

en el Estado de Guerrero.

Copia certificada de los acuses de recibo de paqueteria electoral de fecha 24y
25 de octubre de 2021.

Copia simple de tres impresiones fotograficas, en las que se establece la

ubicacién satelital del auditorio y zécalo del municipio de Juchitan, Guerrero.

SEXTO. Estudio de fondo. Por razones de método, esta Comisién de Justicia

analizara en primer término los agravios expresados por Julio Galarza, a quien se

le denominara actor, promovente, recurrente o inconforme, para posteriormente
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realizar el estudio del planteado por Eloy Salmerdn en su medio de impugnacion, a
quien en la primera parte del presente considerando se le llamara tercero
interesado; finalmente, esta Comision de Justicia se pronunciara sobre si es 0 no

procedente la nulidad de la eleccidon, como lo pretende Julio Galarza.

Adicionalmente, debe sefalarse que los motivos de disenso seran estudiados en
un orden diverso al propuesto en el escrito inicial de demanda, ya que ello no

genera perjuicio a las partes®.

En relacién con el agravio mediante el cual el actor solicita la nulidad de la votacion

recibida en la casilla ubicada en Acatepec, Guerrero, toda vez que:

a) Se instalé en un domicilio diferente al autorizado por la CEO, lugar donde

también se realizo el escrutinio y computo de la votacion.
b) Cerr6 con noventa minutos de anticipacion.

Porlo que hace especificamente al planteamiento identificado con elinciso a), debe
considerarse que en efecto, el articulo 140, fracciones | y Ill, del Reglamento de

Seleccién de Candidaturas®, establece que la votacion recibida en una casila sera

4 Sustenta lo anterior la Jurisprudencia 4/2000, aprobada por la Sala Superior en sesion celebrada
el doce de septiembre de dos mil, localizable en la Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 4, Afio 2001, pégjnas 5y 6 de rubro: AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.

® Articulo 140. La votacion recibida en un Centro de Votacion serd nula cuando se acredite
cualquiera de las siguientes causales:

I. Instalar el Centro de Votacion, sin causa justificada, en lugar distinto al determinado por la
Comisién Organizadora Electoral;

(...)
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nula cuando la misma se instale y/o el escrutinio y computo se realice, sin causa

justificada, en un lugar distinto al autorizado.

Ahora bien, en el Acuerdo por el que se Determiné la Ubicacion e Integracion de
los Centros de Votacién, se establecié que la casilla correspondiente a Acatepec,
Guerrero, debia instalarse en el Comité Directivo Municipal de este instituto politico,
ubicado en Heroico Colegio Militar sin numero, colonia Centro, codigo postal

cuarenta y un mil cuatrocientos veintisiete.

Por otra parte, del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL de mérito ©
especificamente del apartado denominado INSTALACION, se advierte que como
ubicacion del centro de votacion, Unicamente se escribid Guerrero, sin referir una
direccion concreta. Es decir, existe una evidente omision en el llenado del acta
respectiva, que impide determinar con precision el lugar de instalacién de la casilla,

pero que no necesariamente implica que se haya cambiado.

En relacion con lo anterior, ha sido criterio sostenido por el TEPJF, que el concepto
lugar de ubicacion de una casilla o de realizacion del computo, no se refiere de
forma limitativa a una direccion que necesariamente contemple el nombre de una
calle y un numero, sino que conforme con las maximas de la experiencia y lasana
critica, a que se refiere el articulo 16, apartado 1, de la Ley de Medios, surge la
conviccion de que, ocasionalmente, las y los integrantes de las mesas directivas de

casilla, al anotar en las actas respectivas el domicilio de instalacion, omiten asentar

Ill. Realizar, sin causa justificada, el escrutinio y computo en lugar distinto al determinado por la
Comisién Organizadora Electoral;

(-..)

® Documental oficial del partido, con pleno valor de conviccion para esta Comisiéon de Justicia,
segun lo refiere el articulo 121, fraccién |, del Reglamento de Seleccién de Candidaturas.
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todos los datos. Sin que ello implique, por si mismo, que la casilla se instalé en un
lugar diferente al autorizado’.

En tales circunstancias, resulta claro que los datos asentados en el apartado
INSTALACION del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL, son insuficientes para
determinar el lugar de instalacién de la casilla. Motivo por el cual a simple vista,
resulta imposible tener por cierto que se instalé en el Comité Directivo Municipal de
este instituto politico (que se ubica en el estado de Guerrero, que fue la Unica
referencia asentada en el acta) o en un lugar distinto, como lo pretende el actor.
Por tanto, es imprescindible atender a otros factores idoneos para generar
conviccion en esta autoridad partidista respecto del lugar en el que se recibié y

contod la votacion.

En primer término, debe considerarse que del acta de mérito se desprende que
estuvieron presentes las tres personas funcionarias de casillay las representantes
de ambas candidaturas; asi como que no se recibi6 incidencia alguna durante la
instalacion ni durante el computo. De esta forma, resulta l6gico pensar que de
haberse cambiado la ubicacion de la casilla, alguna de ellas lo habria hecho constar
en el acta, en incidencias o, en el caso de la representacion de los candidatos, se
hubieran inconformado en el supuesto de que el cambio no se encontrara

justificado.

" Sustenta lo anterior la jurisprudencia 14/2001, visible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial dela Federacién, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 18y 19, suyo rubro
sefala; INSTALACION DE CASILLA EN LUGAR DISTINTO. NO BASTA QUE LA DESCRIPCION
EN EL ACTA NO COINCIDA CON LA DEL ENCARTE, PARA ACTUALIZAR LA CAUSA DE
NULIDAD.
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Por otra parte, del informe rendido por el RNM, se advierte que en el centro de
votacion que nos ocupan, tenian derecho a sufragar ciento setenta y dos militantes?
y se recibieron ciento treinta y cinco votos, lo que corresponde al setenta y ocho
punto cuarenta y nueve por ciento. Por otro lado, en el estado de Guerrero tenian
derecho a votar cinco mil trescientos cuarenta y cuatro personas®, de las cuales
efectivamente lo hicieron tres mil ochocientas cincuenta y seis, es decir, el setenta

y dos punto dieciséis por ciento™.

Al contrastar los datos asentados en el parrafo inmediato anterior, resulta claro que
la participacion en el centro de votacion de Acatepec, fue seis punto treinta y tres
por ciento superior a la obtenida en toda la entidad federativa, por lo que puede
validamente concluirse que no existido desorientacion en el electorado respecto del

lugar al que debian acudir para sufragar.

En tales condiciones, atendiendo a las reglas de la experiencia y la sana critica,
partiendo de la base de que no se anotaron incidencias relacionadas con las
instalacion de la casilla y computo de la votacidn, asi como la alta participacién de
la militancia; esta instancia partidista considera que contrario a lo manifestado por
el promovente, el centro de votacion de Acatepec si se instalé enel Comité Directivo
Municipal de este instituto politico, existiendo una omisiéon por parte de las personas
funcionarias de casilla en el llenado del apartado correspondiente del ACTA DE LA
JORNADA ELECTORAL; irregularidad que es por si misma insuficiente para anular

la votacion recibida, de conformidad con el principio de conservacion de los actos

8 Ciento setenta y un militantes con domicilio en dicho municipio y uno en transito.

° O cinco mil doscientas cuarenta tres, si se descuenta la militancia de Copalillo, respecto de la cual
no existe certeza del numero de personas que sufragaron.

% 0 al setenta y tres punto cincuenta y cinco, descontando la militancia de Copalillo.

22

Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

publicos validamente celebrados, segun el cual lo util no debe ser viciado por lo

inatil™.

Por lo que hace al sefalamiento de que el mismo centro de votacién cerré con
noventa minutos de anticipacion, debe destacarse que el articulo 52 de la
Convocatoria, en la parte que interesa, establece que el “...horario para recibir la
votacion sera de las 10:00 a las 17:00 horas”. Asimismo, del ACTA DE LA
JORNADA ELECTORAL que fue previamente valorada, se advierte que la y los
funcionarios de casilla aparentemente cerraron la votacion a las diecisiete horas,

debido a que habia concluido el horario de la votacion.

Sin embargo, obra agregado en autos el original del acuse de recibo
correspondiente al escrito de veinticuatro de octubre de dos mil veintiuno, signado
por el representante de la planilla encabezada por el actor, el cual fue recibido en
la CEOQO a las catorce horas con treinta y cuatro minutos de la misma fecha, es decir,

antes dela hora indicada para el cierre de la votacion, en el cual se lee:

‘Ambos Centros de Votacion ubicados en los municipios de Atlixtac y
Acatepec, fueron cerrados a las 15:30 hrs., es decir, antes de la hora
fijada en la convocatoria, faltando militantes por ejercer su voto.

(...)

Se adjuntan al presente escrito como anexos 1 y 2 fotografias de los

resultados publicados en ambos centros de votacion.

(..)

1 Principio que encuentra sustento en la jurisprudencia 9/98, visible en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19y
20, cuyo rubro sefiala: PRINCIPIO DE CONSERVA CION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD
DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION.
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Ahora bien, de las fotografias de mérito, se advierte que por lo que hace al centro
de votacién ubicado en Acatepec, Guerrero, los resultados asentados en la manta
fotografiada son los siguientes: cuarenta y cuatro votos para Julio Galarza y
ochenta y nueve sufragios a favor de Eloy Salmerén. Los cuales son plenamente
coincidentes con los asentados en el ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL.

Adicionalmente, esimportante destacar que las firmas que se observan en la parte
inferior de lareferida manta, también coinciden plenamente con las del presidente,
secretaria y escrutador de la mesa directiva, que fueron plasmadas en la citada

acta.

En tales circunstancias, existe una documental oficial del partido™y el original del
acuse de recibo de un escrito signado por el representante de un candidato, cuyo
contenido es evidentemente contrario. Sin embargo, ajuicio de las y los integrantes
de esta Comision de Justicia, en términos del articulo 121, fraccion Il, del
Reglamento de Seleccion de Candidaturas, en relacion con el diverso 16, parrafo
2, de laLey de Medios, si bien el acuse de recibo, por regla general, es una copia
del documento presentado que proporciona la persona que lo ingresa; en el
momento en que la autoridad interna lo sella, se considera que lo hace suyoy altera
esencialmente su contenido, pues ya no se trata de la copia de una solicitud, sino
de un documento apto para acreditar fehacientemente el momento en que uno

idéntico fue presentado ante determinada autoridad.

Es decir, por su propia naturaleza, los acuses de recibo son documentales oficiales

del partido, ya que son expedidos (al colocar el sello y devolverlos al interesado)

'2EIACTA DE LA JORNADA ELECTORAL.
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por rganos competentes en el ejercicio de sus funciones, al margen de que el resto
de su contenido haya sido proporcionado por la persona que ingreso el escrito cuyo

recibo se acusa y sin que conste su veracidad.

Por tanto, atendiendo a que en el caso concreto el medio probatorio que se analiza
fue anexado al presente juicio de inconformidad en original, se estima que lo
conducente es concederle pleno valor probatorio unicamente por lo que hace a la

fecha y hora en la que fue recibido por la autoridad responsable.

Ahora bien, en cuanto a su contenido, particularmente por lo que hace a la fotografia
con la que acredita que la votacion se cerrd anticipadamente, toda vez que de forma
previa a las catorce horas con treinta y cuatro minutos, ya se encontraban
publicados los resultados en la manta fijada al exterior del centro de votacién, por
tratarse de una prueba técnica, de conformidad con lo sefialado en el articulo 14,
parrafo 1, inciso c), y parrafo 6, asi como en el diverso 16, parrafo 3, ambos de la
Ley de Medios, supletoriamente aplicables al Reglamento de Seleccion de
Candidaturas, en términos de lo dispuesto en su articulo 121; unicamente tiene
valor probatorio de indicio, circunstancia por la cual por si sola, no hace prueba
plena, sino que necesita ser corroborada o adminiculada con otros medios de

conviccion.

No obstante lo anterior, se considera que es imposible que de no haberse cerrado
anticipadamente la casilla ubicada en Acatepec, Guerrero, a las catorce horas con
treinta y cuatro minutos del dia de la jornada electoral, el representante del actor
tuviera conocimiento preciso del resultado final de la votacion y pudiera alterar una
fotografia a fin de reproducir fielmente la firma de las personas funcionarias de la

misma.
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Portanto, concatenando el indicio descrito en parrafos anteriores con los resultados
y firmas asentados en el ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL, se considera
suficiente para que, de conformidad con las reglas de la légica, sana critica y
maximas de la experiencia, esta instancia partidista tenga plena conviccién de que
a las catorce horas con treintay cuatro minutos del veinticuatro de octubre del afio
que transcurre, momento en el que se recibio el escrito de incidencia cuyo acuse
de recibo ha sido estudiado, el centro de votacion materia del presente agravio se

encontraba cerrado.

Sin embargo, el cierre anticipado de una casilla no necesariamente actualiza la
causal de nulidad prevista en el articulo 140, fraccion X, del Reglamento de
Seleccion de Candidaturas'®, consistente en impedir a las electoras y los electores,
sin causa justificada, el derecho a votar; ya que el supuesto juridico previsto en
dicho numeral no se agota con lo hasta aqui sefialado, sino que de forma adicional,
hace referencia a la intensidad o eficiencia de la irregularidad, pues exige que la

misma tenga caracter determinante.

En esa tesitura, debe considerarse que en el caso del centro de votacién ubicado
en Acatepec, Guerrero, como se sefialé previamente, tenian derecho a sufragar
ciento setenta y dos militantes™ y se recibieron ciento treinta y cinco votos, lo que
implica que treinta y siete personas no ejercieron su derecho.

'3 Articulo 140. La votacion recibida en un Centro de Votacion sera nula cuando se acredite
cualquiera de las siguientes causales:

(-..)

X. Impedir a los electores, sin causa justificada, el ejercicio del derecho a votar y que ello sea
determinante para el resultadode la votacion; y

(-..)

1% Ciento setenta y un militantes con domicilio en dicho municipio y uno en transito.
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Ahora bien, como también se senald, del total de los votos validamente emitidos,
cuarenta y cuatro fueron para Julio Galarza y ochenta y nueve para Eloy Salmerén,
existiendo una diferencia entre el primero y segundo lugar de cuarenta y cinco
sufragios. Diferencia que es evidentemente mayor al numero de personas que no
sufragaron en dicha casilla, motivo por el cual se puede sostener validamente que
incluso si todas ellas hubieran votado por el actor, no cambiaria el candidato

ganador.

Por tanto, aunque se acredité la existencia de la irregularidad consistente en el
cierre anticipado de la casilla correspondiente a Acatepec, Guerrero, la misma no
fue determinante para el resultado de la votacion, por lo que no resulta procedente

su nulidad y se determina que el agravio en estudio es infundado.

En términos similares, la parte actora senala que la votacion recibida en la casilla

ubicada en Atlixtac, Guerrero, debe ser anulada, ya que:

a) Cerro aproximadamente noventa minutos antes de la hora establecida en el

articulo 52 de la Convocatoria.

b) El acta de la jornada electoral presenta una correccién, ya que en principio se
hizo constar que el centro de votacion fue cerrado a las dieciséis horas, dato
que fue sobrescrito para sefalar que se cerré a las diecisiete horas. La
alteracién en el documento electoral de mérito genera duda respecto de la
veracidad de los datos asentados, incluyendo la votacion recibida por cada una
de las personas candidatas, lo que acredita la determinancia cualitativa de la

violacion.
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En relacion con lo anterior, en el ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL
correspondiente al municipio de Atlixtac, Guerrero’, como bien lo sefiala la parte
actora en su escrito inicial de demanda, se observan tachaduras en el rubro relativo
a la hora del cierre de la votacion, asi como al numero de incidentes presentados

al momento del escrutinio y computo.

En cuanto al cierre de la votacion, se advierte que originalmente se habia hecho
constar que ocurrié a las dieciséis horas con cuarenta minutos, dato que fue
corregido para asentar las diecisiete horas. Asimismo, por lo que hace la
presentacion de incidentes relativos al escrutinio y computo de la votacion, se
observa que la cantidad uno, plasmada en numero vy letra, fue sustituida por cero.

Sin embargo, ello no es motivo suficiente para dudar, como lo pretende el
inconforme, de la votacién recibida en la casilla, ya que dichos rubros no presentan
correccion alguna, es decir, incluso si la casilla se cerro a las dieciséis horas con
cuarenta minutos, no existe evidencia alguna de que los datos relativos a la votacion

recibida hayan sido alterados.

Maxime que la casilla en estudio fue objeto de recuento, motivo el cual puede
concluirse validamente que si existid alguna irregularidad en la forma en que las
funcionarias y el funcionario contabilizaron los votos extraidos de la urna, la misma
fue subsanada posteriormente, al momento de la realizacion del citado recuento.

Es decir, si el actor pretendia cuestionar los resultados de la votacion, debio hacerlo

' Documental oficial del partido, con pleno valor de conviccién para esta Comisiéon de Justicia,
segun lo refiere el articulo 121, fraccién |, del Reglamento de Seleccién de Candidaturas.
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en relacion con los obtenidos en el ultimo de los actos mencionados y no en el

previo que, enrelacion condicho rubro, dejo de tener efectos.

Adicionalmente, es importante destacar que el ACTA DE LA JORNADA
ELECTORAL no presenta diferencias substanciales con los resultados obtenidos
durante el recuento de la votacion de la casilla correspondiente a Alixtac, Guerrero,
ya que unicamente uno de los votos recibidos por el aqui actorfue anulado, sin que
ello sea materia de agravio en el presente medio de impugnacion. Por tal motivo,
esta autoridad partidista no encuentra razones para dudar del resultado de la

votacion analizado.

Por otra parte, en relacion con el sefialamiento de que dicho centro de votacion
cerré con noventa minutos de anticipaciéon, debe destacarse, de nueva cuenta, que
obra agregado en autos el original del acuse de recibo correspondiente al escrito
de veinticuatro de octubre de dos mil veintiuno, signado por el representante del
actor, que fue descrito y valorado en parrafos anteriores, al cual se anexd una

fotografia del cartel de resultados relativo a la casilla que nos ocupa.

Ahora bien, de la fotografia de mérito, se advierte que por lo que hace al centro de
votacion ubicado en Atlixtac, Guerrero, los resultados asentados en la manta
fotografiada son los siguientes: dos votos para Julio Galarza y veintiséis sufragios
a favor de Eloy Salmerdn. Los cuales son plenamente coincidentes con los
asentados enel ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL. Adicionalmente, las firmas
gue se observan en la parte inferior de la referida manta, también coinciden
plenamente con las de la presidenta, secretaria y escrutador de la mesa directiva,

que fueron plasmadas en lacitada acta.
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En tales circunstancias, existe una documental oficial del partido™y el original del
acuse de recibo de un escrito signado por el representante de un candidato, cuyo
valor probatorio para esta Comision de Justicia ya fue determinado en el agravio

anterior, con contenido evidentemente opuesto.

Ahora bien, enigualdad de condiciones a lo sefialado previamente, por lo que hace
a la fotografia con la que la parte actora acredita que la votacidn se cerro
anticipadamente, toda vez que de forma previa a las catorce horas con treinta 'y
cuatro minutos, ya se encontraban publicados los resultados en la manta fijada al
exterior del centro de votacion, por tratarse de una prueba técnica, de conformidad
con lo sefalado en el articulo 14, parrafo 1, inciso c), y parrafo 6, asi como en el
diverso 16, parrafo 3, ambos de la Ley de Medios, supletoriamente aplicables al
Reglamento de Seleccion de Candidaturas, en términos de lo dispuesto en su
articulo 121; unicamente tiene valor probatorio de indicio, circunstancia por la cual
por si sola, no hace prueba plena, sino que necesita ser corroborada o

adminiculada con otros medios de conviccion.

No obstante lo anterior, se considera que es imposible que de no haberse cerrado
anticipadamente la casilla ubicada en Atlixtac, Guerrero, a las catorce horas con
treinta y cuatro minutos del dia de la jornada electoral, el representante del actor
tuviera conocimiento preciso del resultado final de la votacion y pudiera alterar una
fotografia a fin de reproducir fielmente la firma de las personas funcionarias de la

misma.

Portanto, concatenando el indicio descrito en parrafos anteriores con los resultados
y firmas asentados en el ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL, se considera

" EIACTA DE LA JORNADA ELECTORAL.
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suficiente para que, de conformidad con las reglas de la légica, sana critica y
maximas de la experiencia, esta instancia partidista tenga plena conviccion de que
a las catorce horas con treintay cuatro minutos del veinticuatro de octubre del afio
que transcurre, momento en el que se recibio el escrito de incidencia cuyo acuse
de recibo ha sido estudiado, el centro de votacion materia del presente agravio se

encontraba cerrado.

Sin embargo, como se expuso previamente, el cierre anticipado de una casilla no
necesariamente actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo 140, fraccidn
X, del Reglamento de Seleccion de Candidaturas'’, consistente en impedir a las y
los electores, sin causa justificada, el derecho a votar; ya que el supuesto juridico
previsto en dicho numeral no se agota con lo hasta aqui senalado, sino que de

forma adicional exige que la mismatenga caracter determinante.

En esa tesitura, debe considerarse que en el caso del centro de votacién ubicado
en Atlixtac, Guerrero, como se senalé previamente, tenian derecho a sufragar
treinta y dos militantes®y lo hicieron veintiocho, lo que implica que cuatro personas

no ejercieron su derecho.

Ahora bien,como también se sefal6 previamente, del total de los votos validamente
emitidos ', dos fueron para Julio Galarza y veintiséis para Eloy Salmerdn,
existiendo una diferencia entre el primero y segundo lugar de veinticuatro sufragios.
Diferencia que es evidentemente mayor al numero de personas que no sufragaron
en dicha casilla, motivo por el cual se puede sostener validamente que incluso si
todas ellas hubieran votado por el actor, no cambiaria el candidato ganador.

" Que ya fue transcrito.
'8 Ciento setenta y un militantes con domicilio en dicho municipio y uno en transito.
19 De conformidad con los resultados del recuento de votos.
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No pasa desapercibido a esta Comision de Justicia, que obra en autos el escrito de
incidente recibido por la CEO el veintinueve de octubre de dos mil veintiuno, suscrito
por el representante de la planilla encabezada por el actor®, en el que se realizan
las mismas manifestaciones contenidas en el agravio hasta aqui estudiado. Sin
embargo, tal documental privada no genera mayor conviccion en las y los
integrantes de este 6rgano partidista respecto de los hechos estudiados, toda vez
gue no fue presentado con inmediatez, sino cinco dias posteriores al desarrollo de
la jornada electoral.

Por tanto, aunque se acredité la existencia de la irregularidad consistente en el
cierre anticipado de la casilla correspondiente a Atlixtac, Guerrero, la misma no fue
determinante para el resultado de la votacion, por lo que no resulta procedente su

nulidad y se determina que el agravio en estudio es infundado.

Por otra parte, en relacion con la solicitud de nulidad de la votacion recibida en la
casilla ubicada en Juchitan, Guerrero, toda vez que se instal6 en un domicilio
diferente al autorizado por la CEO, lugar donde también se realizo el escrutinio y
cémputo de la votacion; debe sefalarse que en el Acuerdo por el que se Determind
la Ubicacion e Integracién de los Centros de Votacién, se establecié que el que nos

ocupa, debia instalarse en el zécalo Juchitan.

2 Que por lo que hace a su contenido, tiene valor probatorio de indicio, segun los dispone el articulo
15, parrafo 3, de la Ley de Medios, supletoriamente aplicable al presente juicio de inconformidad,
en los términos previamente descritos.
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Sin embargo, del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL de mérito %',
especificamente del apartado denominado INSTALACION, se advierte que como
ubicacién del centro de votacion se escribié Auditorio Municipal, el cual si bien es
un lugar cerrado y diferente al zécalo de dicho municipio, se encuentra a quince
metros del Ultimo de los mencionados?.

Adicionalmente, sefialan idénticamente la responsable y el tercero interesado?,
gue la decision de trasladar el centro de votacion, se debid a la llegada del huracan
Rick, lo cual se tiene por cierto, a partir del contenido de las siguientes noticias
publicadas en la pagina oficial de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

Naturales del gobierno federal:
1. Se pronostican, lluvias puntuales extraordinarias en Guerrero y Michoacan?*.

2. El huracan Rick provoca lluvias puntuales extraordinarias en Guerrero y

Michoacén e intensas en Colima, Jalisco y Oaxaca®.

2 Que también es una documental oficial del partido, con pleno valor de conviccién para esta
Comisién de Justicia, segun lo refiere el articulo 121, fraccidon |, del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas.

%2 Hecho qgue se tiene por acreditado al menos indiciariamente, con lo sefialado idénticamente por
la autoridad responsable y el tercero interesado, en concordancia con la captura de pantalla del
mapa satelital de Juchitan, Guerrero, que tiene valor de indicio, segun los dispone el articulo 15,
parrafo 3, de la Ley de Medios, supletoriamente aplicable al presente juicio de inconformidad, en los
términos previamente descritos.

2 Con la salvedad del parrafo previo al antepenultimo, en el que tratindose del escrito de tercero
interesado, enlugarde sefialar que “...por lo tanto no se actualiza un cambio de domicilio”se agregé:
“...como se advierte en la copia impresa del mapa satelital visible en la direcciéon electronica:
http//satellites.pro/mapa de Juchitan.Estado de Guerrero.Mexico#16.627160.-98.635887,19, en
la que claramente se observa que el kiosco del zécalo del municipio de Juchitan, Guerrero, se
encuentra a una distancia minima del kiosco pero dentro del radio del zécalo, por lo tanto, no hubo
ni existié cambio de domicilio alguno”.

2 https://www .gob.mx/smn/prensa/se-pronostican-lluvias-puntuales-extraordinarias-en-guerrero-y-
michoacan

% https//www.gob.mx/conagua/prensa/el-huracan-rick-provoca-lluvias-puntuales-extraordinarias-
en-guerrero-y-michoacan-e-intensas-en-colima-jalisco-y-oaxaca?idiom=es
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3. Elhuracéan Rick contintia acercandose a las costas de Guerrero y Michoacan?®.

4. Las bandas nubosas de Rick ocasionaran lluvias extraordinarias en Guerrero y
Michoacéan?.

5. Rick ocasionara lluvias extraordinarias esta noche, y mafana lunes, en

Guerrero y Michoacan?e.

6. Se espera que el huracan Rick ingrese a tierra durante la madrugada o la

mafana del lunes®.

De las cuales conjuntamente se desprende que el veinticuatro de octubre de dos
mil veintiuno, el multimencionado huracan causo lluvias extraordinarias en
Guerrero. Asimismo, de la busqueda realizada por la Secretaria Ejecutiva de esta

Comisién de Justicia para mejor proveer, se advierte que los efectos de Rick se

26 https//www.gob.mx/conagua/prensa/el-huracan-rick-continua-acercandose-a-las-costas-de-

guerrero-y-michoacan?idiom=es

2 https//www.gob.mx/smn/prensa/las-bandas-nubosas-de-rick-ocasionaran-lluvias-
extraordinarias-en-guerrero-y-michoacan

B p ftps7/www .gob. mx/smn/prensa’rick-ocasionara-lluvias-extraordinarias-e sta-noche-y-manana-
lunes-en-guerrero-y-michoacan-286352#:~text=Jalisco %20y %20Michoac% C3%A1n.-
,Rick%20ocasionar%C 3%A 1%20lluvias%_20e xtraordinarias %2 0e sta%20noche %2 C%20y,lunes%2
C%20en%20Guerrero%20y%20Michoac%C3%A1n. &text=Asimismo0%2C%20provocar % C3%A 1%
20rachas%20de%20viento,costas%20de %20 Colima %20y % 20Jalisco.

2 p ttps//www.gob.mx/conagua/prensa/se-espera-que-el-huracan-rick-ingrese-a-tierra-durante-la-
madrugada-o-la-manana-del-

lunes?idiom=es#:~:text=El%20pron%C 3%B3stico % 20de % 20trayectoria % 20indica,0% 2 0la % 20ma
%C3%B1ana%20del%20lunes.
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sintieron en Juchitan, Guerrero, lugar donde incluso causo la caida de un arbol*y

dos dias después de la jornada electoral, se seguian contabilizando afectaciones®'.

Ello sin perder de vista que para el veinticinco de octubre del afio en curso, es decir,
un dia después de las elecciones internas para renovar la divergencia del CDE, la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales del gobierno federal califico a
Juchitan, Guerrero, como municipio en el se debian extremar precauciones ante el

pronostico de inundaciones por Rick®.

Atendiendo a lo anterior, aunque el centro de votacidn si se instalé en un lugar
diferente al autorizado, sin que su justificacion se haya plasmado en el ACTA DE
LA JORNADA ELECTORAL?, lacausa por la que se tomo tal determinacion resulta
notoria para las y los integrantes de esta Comisién de Justicia, ya que es evidente
la necesidad de trasladarlo a un lugar cerrado, como es el Auditorio Municipal, a
efecto de proteger la integridad fisica de las personas funcionarias de casilla y

electoras.

En ese sentido, es importante puntualizar que para tener por acreditada la causal
de nulidad de la votacion invocada por el actor, es necesario demostrar que:

0 p ftps//www jornada.com.mx/motas/2021/10/25/estado s/orovoca-rick-inundacione s-y-desalojos-

en-michoacan-y-querrero/
hitps//suracapulco.mx/causa-el-huracan-rick-en-querrero-la-caida-de- 1 2-arbole s-dos-postes-y-un-

socavor/
31

hitps//mty.telediario.mx/mnacional/querrero-paso-de-huracan-rick-deja-mil-500-viviendas-

afectadas

https//www.milenio.com/estados/querrero-miF500-viviendas-resultaron-danos -paso-rick

32 https//www.gob.mx/cenapred/articulos/tormenta-tropical-rick-provoca-mal-tiempo-en-el-
occidente-centro-y-sur-del-pais ?idiom=es

3 Es importante destacar que aunque en el Acta de mérito se sefialé que se presentd un incidente
durante la instalacidon dela casilla, el mismo no se tiene a la vista, resultando imposible su valoracién
y analisis.
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A) Lacasilla se instalé en un lugar distinto al sefialado.
B) EI cambio de ubicacion se realizé6 injustificadamente.

C) Elcambio de ubicacion provocé confusion en el electorado respecto del lugar al

que debia acudir a votar.
D) Es determinante para el resultado de la votacion.

Con lohasta aqui expuesto, resulta claro que se acredité el primero de los requisitos
listados, pero no el segundo, lo cual, por si mismo, es suficiente para determinar lo

infundado del agravio planteado.

Sin embargo, es importante destacar que los incisos C)y D)tampoco se tienen por
satisfechos en el caso concreto, ya que del informe rendido por el titular del RNM
se desprende que en dicha casilla tenian derecho a sufragar ochenta y cuatro
militantes®, de los cuales efectivamente lo hicieron setenta y seis, lo que equivale
al noventa punto cuarenta y ocho por ciento. Es decir, la participacion en dicha
casilla fue notoriamente superior a laregistrada en la entidad federativa.

Adicionalmente, la diferencia entre el primero y segundo lugar es de veintiocho
sufragios, lo que implica que incluso si el motivo por el que ocho personas no
votaron fue que se confundieron por elcambio de domicilio de la casilla, tal situacion

no seria determinante cuantitativamente para el resultado obtenido.

% Cuarenta y cuatro de Juchitan, veintisiete de Copala y trece de Marquelia.
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En tales condiciones, se considera que es infundado el motivo de disenso hasta

aqui estudiado®.

Por otra parte, en relacion con el agravio mediante el cual el promovente solicita la
nulidad de la votacién recibida en las mesas identificadas como cinco y siete, de
Acapulco de Juarez, Guerrero, ya que se instalaron en un lugar diverso al
autorizado por la CEO; debe sefalarse que de conformidad con el Acuerdo por el
gue se Determind la Ubicacion e Integracion de los Centros de Votacion y con el
diverso identificado como CEO/GRO/009/2021, el lugar previsto para recibir la
votacion era la escuela primera Morelos, ubicada en Avenida Miguel Aleman,
colonia Puerto Marqués, codigo postal treinta y nueve mil ochocientos noventa,

Acapulco de Juarez, Guerrero.

Sinembargo, del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL correspondiente a lamesa
cinco, se advierte que en el apartado denominado INSTALACION, se anotd la
siguiente direccion: “Avenida Simén Bolivar s/n Col. Granjas del Marqués”.
Direccion que se encuentra aproximadamente a quince minutos en coche del lugar
sefialado para la instalacion de la casilla, segun se advierte de la busqueda
realizada por el secretario ejecutivo de esta Comision de Justicia en la siguiente
direccion web:
https://www.google.com.mx/maps/dir/Escuela+Primaria+Morelos,.+Miguel+tAlem%
C3%A1n+s%2Fn,+Puerto+tMarqu%C3%A9s,+39897 +Acapulco+de+Ju%C3%A1lre
z,+Gro./Avenida+Simon+Bol%C3%ADvar,+Granjas+del+Marqu%C3%A9s.+Acap
ulco,+Guerrero/@16.800023 .-
99.8300599,15z/data=!13m1!4b1!14m14!14m13!11m5'1m1!11s0x85ca596cc2976bd7:0x

% Loinfundado del agravio estudiado no determina la validez dela votacidonrecibida en la casilla de
mérito, toda vez que es objeto de impugnacion en ofro motivo de disenso, por la violacion a su
cadena de custodia.
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Por otra parte, en el ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL relativa a la mesa de
votacidon numero siete, como direccion unicamente se anoté la palabra Colosio.
Siendo importante destacar que en Acapulco de Juarez existe una plaza con ese

nombre, la cual se encuentra ubicada en la Avenida Simén Bolivar, colonia Granjas
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la casilla cinco, tal cual se advierte de la siguiente captura de pantalla:

Considerando lo hasta aqui sefalado, resulta claro que tal cual lo refiere la parte
actora, las mesas directivas cinco y siete de Acapulco de Juarez, Guerrero, se
instalaron en un lugar diferente a la escuela primaria Morelos. Por tanto, se tiene

por acreditado el primer requisito de invalidez de la votacion.

Por lo que hace al segundo requisito, consistente en que el cambio no se encuentre
justificado, también se considera satisfecho, considerando que en ninguna de las
Actas analizadas se anot6 el motivo por el que las casillas se instalaron en un lugar

diferente al autorizado, no se presentaron incidencias que la justificaran, ademas
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de que la autoridad responsable no expresé nada al respecto en su informe
circunstanciado.

Adicionalmente, es de destacarse que en Acapulco de Juarez se autorizd la
instalacion de ocho mesas directivas, de las cuales seis si recibieron la votacién en
la escuela primaria Morelos. Por tanto, se estima que si la mayoria de las casillas
previstas se instalaron efectivamente en el lugar determinado por la autoridad
responsable, no existe motivo valido para que las identificadas con los numeros

cinco y siete no lo hicieran asi.

Ahora bien, en relacién con la exigencia de que el cambio de ubicacion de la casilla
haya tenido el efecto de confundir al electorado respecto del lugar al que debian
acudir para emitir su sufragio, siendo determinante para el resultado de la casilla;
es importante atender alinforme rendido por el director del RNM, del que se advierte
gue en la mesa cinco habian trescientas personas electoras registradas y en la

siete ciento setenta y cinco.

Sin embargo, de los resultados obtenidos en el recuento de la votacion, se
desprende que en la mesa cinco efectivamente votaron ciento ochenta y ocho
personas, es decir, ciento doce menos de las previstas, o que equivale a una
participacion del sesenta y dos punto sesenta y siete por ciento. Es decir, se trata
de una cantidad evidentemente inferior®, al setenta y dos punto dieciséis por ciento

que se registré entoda la entidad federativa.

Por lo que hace a la mesa siete, con los resultados obtenidos en el recuento de la

votacién se corrobora que efectivamente sufragaron ciento veinticinco militantes, lo

% Mas de nueve puntos porcentuales.
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gue equivale a una participacion del setentay uno punto cuarentay tres por ciento,
la cual también es inferior®” al setentay dos punto dieciséis por ciento registrada en

toda la entidad federativa.

Por tanto, se concluye que en el caso concreto, el cambio injustificado del domicilio
donde se instalaron las mesas de votacion cinco y siete de Acapulco de Juarez,
Guerrero, si ocasion6 confusidn en el electorado respecto del lugar al que debian
acudir a sufragar, motivo por el cual no lo hicieron, de forma determinante tanto

cualitativa como cuantitativamente.

La determinancia en su dimensién cualitativa se tiene por satisfecha, ya que la baja
participacion de la militancia afecté el principio de certeza, en el sentido de que no
puede garantizarse que la votacion obtenida en las dos mesas estudiadas, refleje

realmente la voluntad de quienes tenian derecho a sufragar en ellas.

Mientras que el factor cuantitativo se tiene por acreditado, considerando que como
se ha visto, en ambas casillas se registré una participacion menor a la obtenida en
Guerrero. Maxime que la diferencia entre el primero y segundo lugar, en los dos
casos es menor a la cantidad de personas que no sufragaron, tal cual se advierte

de la siguiente tabla:

Mesa cinco Mesa siete
Julio Galarza Setenta y seis Cincuentay tres
Eloy Salmeron Cien Setentay dos
Diferencia entre primero vy | Veinticuatro Diecinueve
segundo lugar

3 Cero punto setenta y tres inferior.
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Mesa cinco Mesa siete
Personas que no votaron Ciento doce Cincuenta
Diferencia entre las personas que | Ochenta y ocho Treinta y uno
no votaron y la diferencia entre
primero y segundo lugar

Por las razones anotadas, se considera que es fundado el agravio en estudio, para
el efecto de anular la votacidon recibida en las mesas directivas cinco y siete de

Acapulco de Juarez, Guerrero.

Por otra parte, el inconforme solicita la nulidad de la votacién recibida en la casilla

ubicada en Zitlala, Guerrero, toda vez que:

e) Se instalé en un domicilio diferente al autorizado por la CEO, lugar donde

también se realiz6 el escrutinio y computo de la votacion.

f) Se instalé en el domicilio de Jaime Damaso Solis, integrante de la planilla
contraria, lo cual ocasiono presion al electorado durante toda lajornada, ya que
el candidato y su familia (particularmente su hermano, de nombre Magdaleno
Damaso Solis) estuvieron en contacto permanente con la militancia que acudio

a sufragar, hicieron proselitismo en favor de su planilla y manipularon las urnas.

g) Se rompio la cadena de custodia del paquete electoral, ya que Jaime Damaso
Solis fue la persona que lo entregd en las oficinas de la CEO en Chilpancingo

delos Bravos, Guerrero.
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Porlo que hace a la manifestacién identificada con la letra a), el domicilio autorizado
por la CEO, de conformidad con el Acuerdo por el que se Determiné la Ubicacion e
Integracién de los Centros de Votacion, fue el Comité Directivo Municipal de este
instituto politico, que se encuentra en calle Ilgnacio Zaragoza sin numero, Barrido
de la Cabecera, colonia Centro, Zitlala, Guerrero, codigo postal cuarenta y un mil
ciento sesenta. Mientras que del ACTA DE LAJORNADA ELECTORAL se advierte
que la casilla se instalé en Alvaro Obregén cincuenta y tres, Cabecera, Zitlala,

Guerrero.

En relacion con lo anterior, tanto la autoridad responsable como el tercero

interesado en sus respectivos informe y escrito, idénticamente sefialaron que:

A) El inmueble donde se instalo la casilla tiene dos entradas, una por la calle

Ignacio Zaragoza y la otra en Alvaro Obregén cincuentayy tres.
B) En dicho lugar se ubica el Comité Directivo del PAN en Zitlala, Guerrero.

C) El centro de votacion se instalé en el lugar autorizado por la CEO, pero las
personas funcionarias de casilla en el Acta respectiva, aludieron a la entrada
correspondiente a la calle de Alvaro Obregdén, mientras que en el Acuerdo por
el que se Determind la Ubicacion e Integraciéon de los Centros de Votacion, se
hizo referencia a la entrada que se ubica en Ignacio Zaragoza.

D) Delas ciento noventay dos personas que tenian derecho a sufragaren la casilla
en estudio, lo hicieron ciento setenta y seis, es decir, mas del noventa por

ciento.
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Para sostener su dicho, el tercero interesado presento:

1. Copia certificada del CONTRATO DE ARRENDAMIENTO QUE CELEBRAN
POR UNA PARTE EL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL EN EL ESTADO DE GUERRERO, (EN LO SUCESIVO “EL
ARRENDATARIO”), REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR EL C. LUIS
ANGEL REYES ACEVEDO, EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE
LEGAL Y POR LA OTRA LA C. SERAFINA TLATEMPA HERNANDEZ, (EN LO
SUCESIVO “EL ARRENDADOR’), AL TENOR DE LAS SIGUIENTES
DECLARACIONES Y CLAUSULAS®.

2. Seis impresiones fotograficas®® duplicadas, de lo que parece ser el Comité

Directivo Municipal del PAN en Zitlala, Guerrero.

Mientras que la autoridad responsable acompafié a su informe circunstanciado una
copia simple a color de la constancia de radicacion suscrita por quien se ostento
como presidenta de bienes comunales del nucleo agrario Tierra y Libertad, en la

cual se hizo constar que: “...el C. Jaime Damaso Solis. Es Originario de Esta

Cabecera Municipal con Domicilio en calle: Obregon. Numero: 505 cp: 41160.

Barrio de san Francisco, Reside en el Nucleo Agrario Zitlala, del Municipio de Zitlala,

Guerrero™,

38 Que de conformidad con el articulo 121, fraccion 11, del Reglamentode Selecciénde Candidaturas,
tiene valor probatorio pleno, por tratarse de una copia certificada expedida por autoridad partidista
competente.

%9 Convalor probatorio deindicio, en términos de lo dispuesto en el articulo 14, parrafo 6, enrelacién
con el diverso 16, parrafo 3, de la Ley de Medios, supletoriamente aplicable al Reglamento de
Seleccion de Candidaturas.

0 Que tiene valor probatorio de indicio, segun lo dispuesto en el numeral 14, parrafo 5, en relacion
con el diverso 16, parrafo 3, de la Ley de Medios, supletoriamente aplicable al Reglamento de
Seleccion de Candidaturas.
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Por otra parte, el actor presento cinco fotografias con igual valor probatorio que las

ofrecidas por el tercero interesado, relativas al desarrollo de la jornada electoral

partidista celebrada el veinticuatro de octubre de dos mil veintiuno en Zitlala,

Guerrero.

Ahora bien, al analizar adminiculadamente los medios probatorios mencionados en

parrafos anteriores, se desprende:

A)

Que el Comité Directivo Municipal del PAN en Zitlala, Guerrero, se encuentra
ubicado en la “...calle IGNACIO ZARAGOZA S/N ESQUINA CON LA CALLE
ALVARO OBREGON # 53 BARRIO DE LA CABECERA COLONIA CENTRO
C.P. 41160, Zitlala, Guerrero...”, segun se advierte del CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO QUE CELEBRAN POR UNA PARTE EL COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO
DE GUERRERO, (EN LO SUCESIVO “‘EL ARRENDATARIO?),
REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR EL C. LUIS ANGEL REYES
ACEVEDO, EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE LEGAL Y POR LA
OTRA LA C. SERAFINA TLATEMPA HERNANDEZ, (EN LO SUCESIVO “EL
ARRENDADOR”), AL TENOR DE LAS SIGUIENTES DECLARACIONES Y
CLAUSULAS.

Que dicho inmueble es el que aparece en las seis impresiones fotograficas
presentadas por el tercero interesado, asi como en por |o menos cuatro de las

ofrecidas por el actor. Conclusion que se obtiene considerando lo siguiente:
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En la primera de las fotografias ofrecidas por el tercero interesado, se observa
lafachada de uninmueble pintada de blanco, con una linea azul oscura en toda
su parte inferior, asi como una puerta en cuya parte superior aparece el logotipo

de este instituto politico*'.

En la segunda fotografia aparece la esquina del mismo inmueble (el cual se
identifica por la pintura blanca y linea azul en la parte inferior) y se observan
otras tres casas: la primera de ellas, frente al Comité de este instituto palitico,
parece ser de adobe; la segunda, en contra esquina de la sede partidista
municipal, es de piedra y tiene un letrero con el nombre de la calle, el cual no
resulta visible; la tercera, frente la ultima de las mencionadas, tiene un porton

blancoy una cortina metalica europea.

La tercera fotografia corresponde a la misma esquina, pues ademas del
multicitado Comité (que tiene un macetero de ladrillos azul), se divisan dos las
casas sefaladas en el punto inmediato anterior (la primera y la segunda), pero
en este caso se puede observar la denominacion de las calles sobre las cuales
se ubica el Comité Directivo Municipal del PAN en Zitlala, Guerrero, que son
Ignacio Zaragoza (segun se lee en el letrero colocado en la casa de piedra) y
Alvaro Obregén (segun el letrero que obra en el exterior del propio Comité).
Adicionalmente, en el extremo izquierdo de la fotografia, se observa una pared
de ladrillos, asi como una pefia parte de una ventana con reja.

En la siguiente impresion fotografica se observa el nombre de la otra calle
(Alvaro Obregén) que conforma la esquina aludida en el inciso b), pues del lado
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derecho aparece el multicitado Comité Directivo Municipal (en cuya fachada se
lee el nombre sefialado) y en frente la casa aparentemente de adobe
mencionada en el mismo inciso. Adicionalmente, se observa que sobre la calle

Ignacio Zaragoza, se encuentra ubicada la puerta descrita en el inciso a).

En la quinta fotografia aparecen el Comité Directivo Municipal con el letrero que
indica que se encuentra sobre la calle Alvaro Obregén, la casa aparentemente
de adobe y la de piedra, que tiene un letrero en el que se lee la denominacion
de la calle perpendicular a la mencionada en primer término, que es Ignacio

Zaragoza.

En la ultima fotografia presentada por el tercero interesado, se aprecian varias
personas sentadas en sillas azules, las cuales se ubicaban sobre la calle Alvaro
Obregbén, esquina con Ignacio Zaragoza. Conclusién que se obtiene al
considerarque en ella se observa la misma casa de piedra que ha sido descrita,
asi como una pared de ladrillos con una ventana y reja, que también se
distingue en la parte izquierda de la tercera fotografia. De igual forma, se

apreciauna carpa de telablanca, en la que parece recibirse la votacion.

Ahora bien, en la primera de las fotografias presentadas por el actor, se observa
un hombre sentado en una silla azul, sobre la calle Alvaro Obregén, ya que en
frente de él aparece la pared del Comité con su macetero, la casa
aparentemente de abobe e incluso la que se ubica detras de ella (de dos
plantas, con muro verde o azul claro y balcén con reja negra). Seguido del
mencionado hombre, se aprecia la carpa de tela blanca descrita en el inciso

inmediato anterior.
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h) En la segunda fotografia presentada por el promovente, se aprecian dos

j)

hombres frente a una pared blanca con franja azul oscura en su parte inferior,
en la cual hay una puerta, que no es la descrita en el inciso a), ya que a
diferencia de ella, ésta cuenta con un marco pintado de azul y una cortina
metalica europea. Ahora bien, considerando lo manifestado por el tercero
interesado y por la autoridad responsable, en el sentido de que el Comité
Directivo Municipal del PAN en Zitlala, Guerrero, tiene dos entradas, una sobre
Ignacio Zaragoza (la mencionada en el inciso a)) y otra sobre Alvaro Obregén,
de conformidad con las reglas de la experiencia y la sana critica, se estima que
la que aparece en la fotografia que se describe es la segunda de las entradas

mencionadas.

La tercera fotografia robustece la conclusién referida en el inciso inmediato
anterior, pues se trata de unatoma enla que en primera plana se divisa la carpa
de tela blanca y frente a ella la pared del Comité con su macetero y la puerta
con cortina metalica europea y marco azul. Es decir, se trata de una toma de la

calle Alvaro Obregdn, pero en el sentido contrario a la descrita en el inciso g).

En la cuarta fotografia agregada al escrito inicial de demanda, se observa del
lado derecho la multicitada carpa de tela blanca, bajo la cual hay una mesay
sobre ella dos cajas que parecen ser urnas electorales; atras una mampara con
la leyenda el voto es libre y secreto y numerosas personas sentadas en sillas
azules sobre la calle que atendiendo a las descripciones anteriores, queda claro

que es Alvaro Obregén.

La descripcion realizada en parrafos precedentes, se resume en la imagen que a

continuacion se inserta:
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Casa de dos
plantas, balcén
de rejanegray

muro
Calle Alvaro
Obregén
Casa
Casa de piedra
de adobe
Carpa de
Calle Ignacio Zaragoza o7 %%,
recibié la Puerta (foto inciso a)
votacién
Casa con pared
de ladrillos,
ventana y reja

Por lo hasta aqui sefalado puede validamente concluirse que como lo sefialan el
tercerointeresado y la autoridad responsable, tanto el domicilio inscrito enel ACTA
DE LA JORNADA ELECTORALde Zitlala, Guerrero, como el previsto en el Acuerdo
por el que se Determind la Ubicacion e Integracion de los Centros de Votacién, son
exactamente el mismo inmueble, que ademas, es aquel en el que se ubica el

Comité Directivo Municipal de este instituto palitico.

En tales condiciones, al realizar el Acuerdo mencionado en el parrafo anterior, la
autoridad responsable hizo referencia a la entrada ubicada sobre Ignacio Zaragoza.

Mientras que las personas funcionarias de casilla aludieron a la calle Alvaro
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Obregbn, porque instaron la mesa directiva de casilla en la parte exterior del
inmueble de mérito, particularmente sobre dicha calle.

Portanto, se considera que la votacion fue recibida y contada en el lugar autorizado
por la CEOy noen uno diverso, como equivocadamente lo sefala el actor, motivo
por el cual es infundada la parte hasta aqui estudiada del agravio relativo a la

nulidad de la casilla ubicada en Zilata, Guerrero.

En relacion con la aseveracion del promovente en el sentido de que respecto del
mismo centro de votaciéon se rompio la cadena de custodia del paquete electoral,
ya que Jaime Damaso Solis fue la persona que lo entregé en las oficinas de la CEO
en Chilpancingo de los Bravos, Guerrero. Obra agregada en autos copia certificada
del RECIBO DEL PAQUETE ELECTORAL, documental que tiene valor probatorio
pleno en términos del articulo 121, fraccion Il, del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas, en relacién con el diverso 16, parrafo 2, de la Ley de Medios, de la
gue se advierte que fue entregado a la secretaria ejecutiva de la CEO por Jair
Garcia Tlatempa y no por Jaime Damaso Solis. Portanto, esta parte del agravio en

estudio también resulta infundada.

No pasa desapercibido a esta autoridad partidista que al escrito inicial de demanda
se anexo un incidente signado por el representante ante la COE de la planilla
encabezada por el promovente, al cual anexa dos fotografias enlas que a dicho de
la referida representacion, aparece Jaime Damaso Solis vistiendo camisa y chaleco

negro, participando en la entrega recepcion del paquete electoral.

Sin embargo, ni en la demanda ni en el incidente en estudio se asentaron las

circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se tomaron las fotografias, no se
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ofrecieron medios probatorios para verificar la identidad del candidato que
supuestamente aparece en ellas, ademas de que por tratarse de pruebas técnicas
gue no se sustentan en otros elementos probatorios, no tienen fuerza de conviccién
suficiente para invalidar el RECIBO DEL PAQUETE ELECTORAL, que es un
documento oficial del partido, de conformidad con lo sefalado en el articulo 121,

fraccion |l, del Reglamento de Seleccion de Candidaturas.

Contrario a lo anterior, es fundado el senalamiento del inconforme en el sentido de
gue el centro de votacién correspondiente a Zitlala, Guerrero, se instalé en el
domicilio de Jaime Damaso Solis, integrante de la planilla contraria. Se arriba a la
anterior conclusion considerando que como se ha visto, la casilla impugnada se
instalé en el Comité Directivo Municipal del PAN, que se ubicaen “...calle IGNACIO
ZARAGOZA S/N ESQUINA CON LA CALLE ALVARO OBREGON # 53 BARRIO
DE LA CABECERA COLONIA CENTRO C.P. 41160, Zitlala, Guerrero...”.

Asimismo, obra agregada en autos la copia de la credencial de elector de Jaime
Damaso Solis*?, de la que se desprende que tiene su domicilio en Obregdn
cincuentay tres, Barrio la Cabecera, codigo postal cuarenta y un mil ciento sesenta,
Zitlala Guerrero, dato que fue corroborado mediante el informe signado por el titular
del RNM; por lo que al adminicular ambas pruebas, tienen el alcance de generar
plena conviccion en las y los integrantes de esta Comisién de Justicia respecto de
la veracidad de la afirmacion del actor.

Asimismo, debe considerarse que de la clausula primera del CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO QUE CELEBRAN POR UNA PARTE EL COMITE DIRECTIVO

42 Con valor probatorio de indicio, segun lo dispone el articulo 14, parrafo 5, en relacion con el
diverso 16, parrafo 3, de la Ley de Medios, supletoriamente aplicable al Reglamento de Seleccién
de Candidaturas.
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ESTATAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN EL ESTADO DE GUERRERO,
(EN LO SUCESIVO “EL ARRENDATARIO”), REPRESENTADO EN ESTE ACTO
POR EL C. LUS ANGEL REYES ACEVEDO, EN SU CARACTER DE
REPRESENTANTE LEGAL Y POR LA OTRA LA C. SERAFINA TLATEMPA
HERNANDEZ, (EN LO SUCESIVO “EL ARRENDADOR”), AL TENOR DE LAS
SIGUIENTES DECLARACIONES Y CLAUSULAS se desprende que la arrendadora
unicamente concedio el uso y goce temporal de treinta 'y dos punto treinta y seis
metros cuadrados del inmueble de su propiedad, para ser utilizados como Comité
Directivo de este instituto politico en Zitlala, Guerrero.

Adicionalmente, el tercero interesado y la autoridad responsable idénticamente
sefialaron que “...Alvaro Obregén #53 barrio de la cabecera colonia centro, Zitlala,
Guerrero... es el domicilio donde la suscrita® vive y seguira viviendo durante el

plazo que dure el presente contrato de arrendamiento”.

Es decir, de las manifestaciones realizadas por el tercero interesado y por la
autoridad responsable, asi como del medio probatorio presentado por el ultimo de
los mencionado que es igualmente enunciado® por la CEOQ, se desprende que una
parte del multicitado inmueble ocupa las oficinas del Comité Directivo del PAN en
Zitlala, Guerrero, mientras que la otra es utilizada como casa habitacion, pero sigue
tratandose del mismo inmueble. No pasa desapercibido la existencia de constancia
de radicacion suscrita en fecha 13 de mayo de 2021 por quien se ostent6 como
presidenta de bienes comunales del nucleo agrario del Municipio de Zitlala, en la
cual se hizo constar un domicilio diverso del C. Jaime Damaso Solis; no obstante,
la admiculacion probatoria de las documentales hace prevalecer el domicilio que se

*3 Haciendo referencia a Serafina Tlatem pa Hernandez.
a4 Aunque no presentado.
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ostenta en la credencial de elector y en el Registro Nacional de Militantes en virtud
de que el domicilio es coincidente con el asentado en el listado nominal de electores
emitido para la eleccion objeto del presente medio de impugnacion, destacandose
gue durante el periodo aperturado para tal efecto, el citado militante confirmd, por
omisién, su domicilio en virtud de no haber realizado manifestacion alguna durante

la emision del listado nominal preliminar y el definitivo.

En ese sentido, en autos obra el domicilio de Jaime Damaso Solis siendo
coincidente con el lugar donde se instalo la casilla de mérito, que es el exterior del
multicitado Comité Directivo Municipal, tiene la misma direccidon que aparece en la
credencial de elector del candidato a integrar el CDE como parte de la planilla

encabezada por el tercero interesado, por lo que se trata del mismo lugar.

Ello sin perder de vista que para tramitar la identificacion de mérito, el Instituto
Nacional Electoral exige la presentacién de un comprobante de domicilio®, por lo
gue evidentemente Jaime Damaso Solis manifesté y acredité ante dicha autoridad
administrativa electoral, que su domicilio es el que aparece en su credencial de
elector, ello con independencia de que en el mismo lugar también se encuentren
las oficinas del Comité Directivo Municipal del PAN en Zitlala, Guerrero.

Dicho lo anterior, debe puntualizarse que el articulo 295, fraccion lll, de la Ley
Numero 483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero,
supletoriamente aplicable al Reglamento de Seleccién de Candidaturas entérminos
de su numeral 4, prohibe la instalacion de casillas en inmuebles habitados por
personas candidatas®.

“ https//www.ine.mx/credencial/documentos-necesarios/
6 ARTICULO 295. Las Casillas deberan ubicarse en lugares que rednan los siguientes requisitos:
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Asimismo, el diverso 140, fraccion IX, del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas®, establece como causal de nulidad de la votacion recibida en una
casilla, el haberse ejercido presion sobre las personas electoras. Ello a fin de
garantizar el caracter libre y auténtico de las elecciones, al preservar las
condiciones idoneas para que la militancia manifieste su voluntad de forma

espontanea, secreta, auténtica y libre.

Ahora bien, para tener por satisfecha la causal de nulidad de la votacién invocada,

es necesario acreditar que:
A) Existio presion sobre el electorado.

B) Los hechos sean capaces de influir en el animo de la militancia al momento de

sufragar.

C) Los hechos sean determinantes.

(...)

Ill. No sercasas habitadas por servidores ptblicos de confianza, federales, estatales o municipales,
dirigentes de cualquier nivel de partidos politicos, ni por candidatos registrados en la eleccién de
que se trate;

g... )

" Articulo 140. La votacion recibida en un Centro de Votacion sera nula cuando se acredite
cualquiera de las siguientes causales:

(...)

IX. Ejercer violencia fisica o presion sobre quienes se ostenten como funcionarios de la mesa
directiva del Centro de Votacién o sobre los electores, siempre que esos hechos sean determinantes
para el resultado de la votacion;

(...)
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En ese sentido, debe sefalarse que la presidon se hace consistir en la realizacion
de actos encaminados a influir en el animo o voluntad de la persona®. De esta
forma, los actos publicos de campafia o propaganda politica con fines proselitistas,
orientados a influir en el animo de la militancia para generar una preferencia por
determinada planilla al momento de la emision del sufragio, o para que se
abstengan de ejercer sus derechos politicos y electorales, son considerados formas

de presion que afectan la libertad y secrecia del sufragio.

En el caso concreto, a juicio de las y los integrantes de esta Comision de Justicia,
si existio presion sobre el electorado, toda vez que la casilla en cuestion se instalo
en la parte exterior del domicilio de un candidato a integrar el CDE, lugar que como
se hadicho, se encuentra prohibido de conformidad con el articulo 295, fraccion Il1,
de laLey Numero 483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Guerrero.

Ahora bien, la prohibicién contenida en la norma invocada, no puede considerarse
arbitraria sino que por el contrario, implica que al momento de formularla, la
legislatura considerd que instalar una casilla en el domicilio de personas candidatas
era un acto que por si mismo, generaba presion en el electorado, es decir, se trata

de una presuncion contenida en la norma electoral local.

En el caso concreto, es importante destacar que en la casilla ubicada en Zitlala,
Guerrero, tenian derecho a votar ciento noventa y dos militantes de este instituto

politico y lo hicieron ciento setenta y seis personas, cantidad equivalente al noventa

“8 Sustenta lo anterior la jurisprudencia 24/2000, visible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial dela Federacién, Suplemento 4, Afio2001, paginas 31y 32, cuyo rubro
dice: VIOLENCIA FISICA O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA DIRECTIVA DE
CASILLA O LOS ELECTORES COMO CAUSAL DE NULIDAD. CONCEPTO DE (LEGISLACION
DE GUERRERO Y LAS QUE CONTENGAN DISPOSICIONES SIMILARES).
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y uno punto sesenta y siete por ciento. Ese dato, que de hecho ubica a dicho centro
de votacion entre los seis con mayor porcentaje de participacion, indica que se trata
de un municipio con poca personas afiliadas al PAN, pero que participan y se
interesan por las cuestiones partidistas, lo que propicia que se conozcan entre
militantes.

En ese sentido, ajuicio de las ylos integrantes de esta Comision de Justicia, lo mas
probable es que la mayoria de las personas que ejercieron su voto el dia de la
jornada electoral, conozcan a Jaime Damaso Solis (maxime que al ser candidato a
integrar el CDE, se asume que realizé campafia en su localidad) y sepan donde
vive, no solo porque se trata de una localidad pequefia, sino porque su domicilio es
el mismo que el del Comité Directivo Municipal, lugar que, dada su evidente
participacion e interés enlos asuntos internos de este instituto politico, se presume

que visitan con regularidad.

Por tanto, se considera que el hecho de que la casilla se haya instalado en el
domicilio de un candidato, en el caso concreto, si pudo influir en el animo de la
militancia al momento de ejercer su sufragio, por lo que se tiene por satisfecho el
requisito en estudio.

No pasa desapercibido a esta instancia interna, que el actor refiere que tanto el
citado candidato como su hermano, estuvieron en contacto permanente con la
militancia que acudi6é a sufragar, hicieron proselitismo en favor de su planilla y
manipularon las urnas, circunstancia que pretenden acreditar con los siguientes
medios probatorios:

1. Escrito de protesta presentado por el representante del actor.
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Video en el que adicho del inconforme se puede apreciar a Magdaleno Damaso

“

Solis, hermano del multicitado candidato, “...al interior de la casilla (que es
también su domicilio particular), se acerca ala urna y a la mampara y durante
la jornada electoral del dia 24 de octubre de 2021, hace proselitismo y manipula

el material electoral, sin tener derecho ni causa legitima para hacerlo”.

Ahora bien, del escrito de protesta enunciado en el inciso 1, presentado el

veinticinco de octubre del afio en curso, enla parte que interesa, se sefialo:

a)

“El C. Jaime Damaso Solis... participd de forma indebida en el proceso de

votacion llevado a cabo en la mesa de votacion...”.

Que durante toda la jornada electoral, Jaime Damaso Solis, estuvo presente en
el centro de votacion, lo que se acredita con tres impresiones fotograficas*® que
a dicho del representante fueron tomadas en diferentes momentos, en las que
aparece la mencionada persona vistiendo camisa a rayas azul con blanco y
pantalon negro, utilizando las sillas que forman parte del mobiliario

proporcionado para la mesa de votacion.

Que en otra fotografia®, aparece Jaime Damaso Solis, vistiendo chamarra
negray pantalén de mezclilla, “...haciendo uso de su teléfono celular frente a la
mampara destinada para que los electores ejercieran su derecho a voto, y la

urna del Centro de Votacion en que se encontraban...”.

9 Que tiene igual valor probatoria a las referidas anteriormente.
%0 Que también tiene caracter de indicio.
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Por otra parte, en los videos referidos por el promovente, se desprende:

El primero tiene una duraciéon de dos minutos con cincuentay un segundos. Se
observa un hombre con cubrebocas negro, camisa de manga larga, chaleco
negro, pantalén de mezclilla y zapatos negros, extrayendo material electoral de
una caja de cartdén, entregandolo a quienes parecen ser integrantes de la mesa

directiva de casilla y explicando como deben ser utilizados.

El segundo video dura cuarenta y cuatro segundos y en él se aprecia a un
hombre adulto mayor con sombrero, camisa de manga larga, pantalén beige y
guaraches, en la mesa directiva escribiendo algo, momento en el que se acerca
el hombre descrito en el inciso anterior y se agacha a su lado izquierdo.

El tercer video dura treinta y nueve segundos y en él aparece el hombre con
sombrero anteriormente sefialado acercandose ala mesay el descrito enprimer

término, caminando alrededor de ella.

En el ultimo video, que tiene una duracion de tres segundos, se aprecia al
hombre con cubrebocas negro, camisa de manga larga, chaleco negro,
pantalén de mezclilla y zapatos negros, parado frente a la mesa directiva,
sosteniendo un papel apoyado sobre una caja de cartén, pronunciando la
palabra “...suplen’.

Sin embargo, los medios probatorios aportados son insuficientes para generar

conviccion en esta autoridad partidista respecto de la presencia en la casilla de

Jaime Damaso Solis y su hermano durante toda la jornada electoral, ya que por

una parte, el escrito de incidencia fue presentado al dia siguiente de la jornada
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electoral, motivo por el cual su valor probatorio se ve disminuido, al no ser

inmediato.

Adicionalmente, es importante considerar que no se trata de una incidencia signada
por quien estuvo presente como representante de la parte actora en la casila
ubicada en Zitlala, Guerrero, ya que las personas que representaron a ambas
candidaturas fueron Serafina Tlatempa Hernandezy Vita Tlatempa Salazar, motivo
por el cual se puede concluir que aunque José Francisco Hernandez Pablo tenga
la calidad de representante de la planilla encabezada por el actor, lo cierto es que
no le constan directamente los hechos que sefiala en su escrito de incidencia, ya
gue no existe medio probatorio alguno con el que acredite haberse encontrado en
el la multicitada casilla, ademas de que no menciona como tuvo conocimiento de

dichos acontecimientos.

En relacion con lo anterior, es de sefalarse que del ACTA DE LA JORNADA
ELECTORAL se advierte que Serafina Tlatempa Hernandez y Vita Tlatempa
Salazar, que fueron las representantes de ambas planillas acreditadas ante la mesa
directiva de meérito, no presentaron incidente alguno durante toda la jornada
electoral.

Finalmente, por lo que hace a las fotografias que acompafan dicho incidente, no
existe manera de verificar que fueron tomadas en momentos diversos del
veinticuatro de octubre de mil veintiuno, de hecho, las identificadas como Anexo 2
y Anexo 3, considerando las personas que aparecen en ella y la posicion que
guarda especialmente el integrante de la mesa de directiva de casilla que figura en
ambas, aparentemente fueron tomadas practicamente en el mismo momento, con

diferente distancia.
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Por otra parte, la persona que aparece en la fotografia identificada como Anexo 4,
no parece ser la misma que la sefalada en el parrafo inmediato anterior, ya que su

rostro no es visible con claridad, pero viste ropa diferente.

Todo esto sin perder de vista que por lo que hace a las cuatro impresiones
fotograficas, resulta imposible para esta Comisién de Justicia identificar sintemor a
equivocarse a Jaime Damaso Solis, ya que la fotografia que aparece en la copia
simple de la credencial de elector aportada por la parte actora no es visible, asi
como tampoco lo es aquella que figura en la lista nominal. Por tanto, no obran en
autos medios de prueba suficientes para contrastar las fotografias aportadas y
verificar la identidad del multicitado candidato.

Ahora bien, por lo que hace a los videos, el promovente genéricamente sefiala a
foja siete del escrito inicial de demanda que “...Magadaleno Damaso Solis, puede
ser visto en los videos que se adjuntan como prueba; quien al interior de la casilla
(que es también su domicilio particular), se acerca a la urna y a la mampara y
durante la jornada electoral del dia 24 de octubre de 2021, hace proselitismo y

manipula el material electoral, sin tener derecho ni causa legitima para hacerlo”.

Sin embargo, como se sefialé previamente, aunque en uno los videos aportados
por la parte actora se observa a un hombre con cubrebocas negro, camisa de
manga larga, chaleco negro, pantalon de mezclilla y zapatos negros, esta autoridad
no tiene certeza de que se trate de Magdaleno Damaso Solis, pues asi nolo refiere
la parte actora en su escrito inicial de demanda ni ofrece medio probatorio alguno
para constatar su identidad. Ademas de que de la observacion de la totalidad de

los videos presentados, no se observa la realizacion de acto de proselitismo alguno.
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Por tanto, se considera que por o que hace a las pruebas técnicas mencionadas,
en el caso concreto, el actor incumplié con su obligacién de describirlas con

precision, a laluz de los hechos y circunstancias que queria demostrar.

Al respecto, el TEPJF ha sefialado que para el debido desahogo y valoracién de
las pruebas técnicas, su ofrecimiento debe contener la mencién pormenorizada y
concreta de los hechos que se pretenden acreditar, identificando personas, lugares,
asi como circunstancias de modo y tiempo observables, es decir, la descripcion
detallada de lo que se aprecia en ellas, con un grado de detalle proporcional a las

circunstancias que se pretenden probar.

Sustenta lo anterior la jurisprudencia de rubro: PRUEBAS TECNICAS. POR SU
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR?'.

Lo hasta aqui manifestado en relacién con la acreditacion de la presencia de Jaime
Damaso Solis y su hermano en la casilla durante toda la jornada electoral, no incide
de forma alguna con la determinacién de que en el centro de votacién de Zitlala,
Guerrero, existid presion al electorado, ya que el simple hecho de que la misma se
haya instalado en un lugar prohibido, como lo es el domicilio de una persona
candidata, es suficiente para actualizar la presuncion prevista en el articulo 295,

fraccion lll, de laLey Numero 483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del

51 Numero 36/2014, aprobada por la Sala Superior en sesion celebrada el el veintinueve de
septiembre de dos mil catorce, visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Numero 15, 2014, paginas 59 y 60.
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Estado de Guerrero, sin que sea exigible de modo alguno demostrar de forma
adicional que la persona candidata estuvo presente durante lajornada electoral.

Por otra parte, en relacion con la actualizacion de la determinancia, el TEPJF ha
resuelto que la parte interesada deben sefialar y comprobar las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que ocurrieron las violaciones, generando certeza a la
autoridad resolutora respecto del numero de personas que votaron bajo presion,

para posteriormente compararlas con la diferencia entre el primero y segundo lugar.

Sin embargo, también ha permitido que dicho elemento se tenga por actualizado
cuando no se sepa a ciencia cierta el numero de personas electoras cuyo sufragio
fue viciado, pero se acrediten en autos circunstancias de modo, tiempoy lugar, que
demuestren que un gran numero de votos se afectaron por actos de presion y por
tanto, se pueda concluir que la irregularidad fue decisiva para el resultado de la
votacién, porque de no haber ocurrido, el resultado final pudiese haber sido distinto,

lesionandose el principio de certeza.

En el caso concreto, ya que la irregularidad acreditada consiste concretamente en
la instalacion de la casilla en el domicilio de una persona candidata, resulta claro
gue la misma se actualizé durante toda la jornada electoral, afectando la totalidad
de los votos recibidos en la misma. Por tanto, se tiene por acreditada la
determinancia en sus dimensiones cualitativa (ya que se afectd el caracter libre y
auténtico de las elecciones) y cuantitativa (ya que la violacién se actualizé durante

toda larecepcion de sufragios, afectando la totalidad de ellos).
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Por las razones aludidas, lo conducente es declarar fundado el agravio en estudio
y determinar la nulidad de los sufragios recibidos en el centro de votacion

correspondiente a Zitlala, Guerrero.

En relacién con el agravio mediante el cual el actor sefiala que debe invalidarse la
votacién recibida en las casillas ubicadas en Juchitan, Cuajinicuilapa, Igualapa y
Xochistlahuaca, Guerrero, por violaciones a la cadena de custodia y al principio de
certeza, ya que los cuatro paquetes electorales fueron alterados “...para provocar
un resultado diferente al que las mesas directivas de los centros de votacion habian
consignado en las actas de lajornada y en los carteles de resultados...”, lo cual se

constata por las siguientes irregularidades:
a) LaCOE nocuenta conuna bitdcora de resguardo de los paquetes electorales.
b) Los paquetes electorales se resguardaron en varias ubicaciones diferentes.

c) Durante el recuento, se cambiaron los criterios sobre la validez de los sufragios,

a fin de favorecer a Eloy Salmeron.
Adicionalmente, por lo que hace a cada una de las casillas, el promovente sefialo:
IGUALAPA

a) La totalidad de las boletas fueron marcadas con una “...CRUZ REALIZADA
CON BOLIGRAFO AZUL, CRUZANDO TODA LA BOLETA ELECTORAL Y,
ADEMAS, EVIDENCIAS CLARAS DE DOS DIFERENTES MANUSCRITOS EN
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LA MISMA BOLETA QUE HACEN NOTORIOS DOS MOMENTOS DIVERSOS
EN LOS QUE LAS BOLETAS FUERON CRUZADAS...”.

b) En el recuento aparecieron tres votos que no fueron contabilizados por la mesa

directiva el dia de la jornada electoral.
CUAJINICUILAPA

a) Enel recuento desaparecieron cuatro votos que fueron contabilizados el dia de

lajornada electoral.
XOCHISTLAHUACA

a) Al momento de realizar el recuento de la votacion, veintiin votos emitidos en

favor del actor se trasladaron a su contrincante.
JUCHITAN

a) Al momento de realizar el recuento de la votacién, seis votos emitidos en favor

del actor se trasladaron a su contrincante.

Para comprobar su dicho, la parte actora exhibié el original del Acta de Recuento®,

asi como cuatro videos, con el siguiente contenido:

2 Que tiene pleno valor probatorio para esta Comisién de Justicia, por ser una documental oficial
del partido, en términos de lo dispuesto en el articulo 121, fraccién |, del Reglamento de Seleccién
de Candidaturas.
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PRIMER VIDEO:

Tiene una duracion de un minuto con diecinueve segundos y se ven las manos de

una persona que cuenta votos, observandose que las primeras quince boletas

tienen marcadas el espacio correspondiente a la planilla encabezada por Eloy

Salmerdn, mientras que las siguientes dieciocho tienen una cruz en el recuadro

correspondiente a la encabezada por el promovente. Sin embargo, es importante

destacar que latotalidad de las boletas tienen una cruz en medio.

El contenido de las boletas que aparecen en el video se resume en la siguiente

tabla:
Numero | Ecuador correspondiente a la| Ecuador correspondiente a la| Cruz atravesando
de planilla encabezada por Eloy | planilla encabezada por Julio | toda la boleta
boleta Salmerén Galarza
1 Cruz Nada Si
2 Cruz Nada Si
3 Cruz Nada Si
4 Cruz Nada Si
5 Cruz Nada Si
6 Cruz Nada Si
7 Cruz Nada Si
8 Cruz Nada Si
9 Cruz Nada Si
10 Cruz Nada Si
11 Cruz Nada Si
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Numero | Ecuador correspondiente a la| Ecuador correspondiente a la| Cruz atravesando
de planilla encabezada por Eloy | planilla encabezada por Julio | toda la boleta
boleta Salmerén Galarza
12 Cruz Nada Si
13 Cruz Nada Si
14 Cruz Nada Si
15 Cruz Nada Si
16 Nada Cruz Si
17 Nada Cruz Si
18 Nada Cruz Si
19 Nada Cruz Si
20 Nada Cruz Si
21 Nada Cruz Si
22 Nada Cruz Si
23 Nada Cruz Si
24 Nada Cruz Si
25 Nada Cruz Si
26 Nada Cruz Si
27 Nada Cruz Si
28 Nada Cruz Si
29 Nada Cruz Si
30 Nada Cruz Si
31 Nada Cruz Si
32 Nada Cruz Si
33 Nada Cruz Si
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Numero | Ecuador correspondiente a la| Ecuador correspondiente a la| Cruz atravesando
de planilla encabezada por Eloy | planilla encabezada por Julio | toda la boleta
boleta Salmerén Galarza
34 Cruz Cruz Si
35 Paloma Cruz Si
36 Cruz Cruz Si
37 Cruz Cruz Si
38 Cruz Cruz Si
39 Raya Cruz Si
40 Si Eloy Cruz Si
41 Paloma Cruz Si
42 Si Cruz Si
43 Si Cruz Si
44 Paloma Cruz Si
45 Si Cruz Si
46 Paloma Cruz Si
47 Raya Dos cruces Si
48 Paloma Cruz Si
49 Cruz Cruz Si
50 Cruz Cruz Si
51 Paloma Cruz Si
52 Raya Cruz Si
53 Si Cruz Si
54 Paloma Cruz Si
55 Paloma Paloma Si
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Numero | Ecuador correspondiente a la| Ecuador correspondiente a la| Cruz atravesando

de planilla encabezada por Eloy | planilla encabezada por Julio | toda la boleta

boleta Salmeron Galarza

56 Raya Cruz Si

57 Nada Cruz Si

58 Raya Cruz Si

59 Cruz Cruz Si

60 Cruz Cruz Si

61 Cruz Cruz Si

62 Cruz Raya Si

63 Cruz Cruz Si

64 Cruz Cruz Si

65 Eloy Cruz Si

66 Paloma Cruz Si

67 Cruz Cruz Si

68 Cruz Cruz Si
SEGUNDO VIDEO:

Tiene una duracion de nueve minutos conun segundo y enél se observa un hombre

de pie, con cubrebocas negro, camisa blanca de mangas largasy encima un abrigo

azul, asi como pantalon azul, que sostiene un sobre amarillo en el que se lee
Juchitédn, asi como “VOTOS VALIDOS”. Junto a él, del lado izquierdo, hay otro

hombre sentado, con cubrebocas azul y abrigo negro.
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El hombre descrito en primer término extrae del sobre un grupo de votos enrollados
y sefala que son los votos validos. Los toma y comienza a desenrollar. En ese
momento, aparece a su lado derecho, sentada, una mujer de cabello chino rojo,

con cubrebocas negro y blusa azul.

Una vez que los votos son desenrollados y estirados, el hombre de abrigo azul
comienza a contarlos, colocandolos boca abajo sobre la mesa en tres grupos,

existiendo un total de setentay seis votos.

Inmediatamente, el hombre toma el primer grupo de votos y los comienza a contar
colocandolos boca arriba sobre la mesa, diciendo “Eloy”, a partir del séptimo voto
se enfocan con claridad las boletas y se contabilizan diecisiete sufragios.
Posteriormente, toma el segundo grupo de boletas y comienza a contar del

dieciocho hasta el cuarenta y seis.

Inmediatamente cuenta el tercer grupo de votos, diciendo “Julio”, pero se observan

las siguientes inconsistencias:

Boletas | Ecuador Ecuador Observaciones

con correspondiente | correspondiente a

inconsi|[a la planillafla planilla

stencia | encabezada por | encabezada por

s Eloy Salmerén Julio Galarza

1 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

2 Si Cruz Se aparta del grupo de votos vélidos,
mientras alguien sefala “lo mismo que los
otros”, a lo que el sujeto que cuenta los
votos responde “si” y la persona no
identificada continta diciendo “te dije, mira
es el mismo porque es la letra”.

69

Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

Boletas | Ecuador Ecuador Observaciones

con correspondiente | correspondiente a

inconsi (a la planillafla planilla

stencia | encabezada por | encabezada por

s Eloy Salmerén Julio Galarza

3 Si Cruz Se aparta del grupo de votos validos. La
persona no identificada dice “mira” y el
hombre que cuenta responde “si, el si, eh, el
si”, la persona no identificada sefala “es e/
mismo porque la letra”.

4 No es visible Cruz Se aparta del grupo de votos vélidos. El
sujeto que cuenta los votos sefiala “si”.

5 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos vélidos
mientras la persona que cuenta sefnala “si,
si, es lo mismo”.

6 No es visible Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

7 Cruz No es visible Se aparta del grupo de votos validos.

8 No es visible Cruz Se aparta del grupo de votos validos
mientras la persona no identificada dice “es
la letra” y el hombre que cuenta response
“SI’”,

9 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

10 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

Finalmente, se contabilizan veinte votos en favor de Julio Galarza y se pretenden

reservar diez boletas, pero la voz de la persona no identificada sefala que solicita

lareserva de todo el paquete, siguiendo el dialogo que a continuacion se transcribe:

Hombre que realizé el conteo (HC): “Todo el paquete, igual que el anterior, igual

que el anterior se reservo todo el paquete por esa inconsistencia”.
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Voz de la persona no identificada (NI): “En el anterior estaban (inaudible) todas”.

Mujer de blusa azul (MA): “Todas estaban (inaudible)”.

HC: “Es lo mismo, podemos pedir que venga el juridico, el licenciado Bolafios para

que él pueda certificar’.

NI: “Si, pero nada mas hago la aclaracion, en el anterior todas tenian tache en

medio, por eso se reservaron, en este caso’.
MA al mismo tiempo que NI: “Todos estaban tachados’.
HC: “Pero podemos pedir que élvenga para que certifique, ;no?, si’.

Pasados unos segundos de dialogo no relevante, HC sefiala: “En el anterior, en el
caso de ;cual era?”.

MA: “lgualapa’.

HC: “En el caso de Igualapa, todas las boletas estaban marcadas con una pluma
de color azul si mal no recuerdo, pero todas, en este caso, sOlo éstas estan
marcadas como reservadas pero los representantes de un candidato quieren que

se reserven todas”.

NI: “Porque ademas hay una disparidad muy amplia entre los resultados asentados
en el acta, aparte no, aparte de este principio. Ahorita que venga el licenciado ;no?

Y ya que él".
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TERCER VIDEO:

Dura once minutos con cincuenta y ocho segundos. Se observa un hombre con

camisa de mangas largas blanca con rayas grises, y chaleco negro, que cuenta

ochenta y tres boletas bocabajo; junto a él se encuentra la misma mujer que

aparece en el segundo video. Acto seguido, el hombre cuenta los votos emitidos en

favor de la planilla encabezada por Eloy Salmerén, siendo un total de veintisiete. Al

contabilizar los sufragios correspondientes a la planilla encabezada por Julio

Galarza, se empiezan a observar inconsistencias en algunas de ellas, las cuales se

detallan en la siguiente tabla:

Boletas Ecuador Ecuador Observaciones

con correspondiente | correspondiente

inconsist | a la planillala Ia planilla

encias encabezada por|encabezada por

Eloy Salmeron Julio Galarza

1 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

2 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

3 Cruz No es visible Se aparta del grupo de votos vélidos
mientras el hombre que realiza el conteo
sefiala “también, ;no?”.

4 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos vaélidos,
mientras que el hombre que cuenta sefala
“la misma”

5 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos. Lavoz
de una persona no identificada manifiesta
“es lo mismo”.

6 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos. La
personano identificada sefala “lo mismo ¢ si
0 no? Que los otros”.

7 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos. La
persona no identificada sefiala “los votos de
Julio”.
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Boletas | Ecuador Ecuador Observaciones

con correspondiente | correspondiente

inconsist | a la planillala la planilla

encias encabezada por|encabezada por

Eloy Salmerén Julio Galarza

8 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos vélidos. La
persona no identificada dice “el mismo
patron”.

9 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos vélidos,
mientras la voz de un hombre no
identificado sefiala “es mas grueso ésta que
la de Julio”, mientras sefiala la cruz marcada
en el espacio correspondiente a la planilla
encabezada por Eloy Salmerdn.

10 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.
Mientras la voz de un hombre no
identificado dice algo inaudible.

11 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

12 Si Cruz Se aparta del grupo de votos validos, a la
par que la voz de un hombre no identificado
dice “la misma” y el nombre que cuenta
sefala “la s/, la misma”.

13 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos vélidos
mientras el hombre que cuenta sefala “la
misma letra, el patrén y el color”. Expresion
que se hace mientras aparta la presente
boleta y la siguiente.

14 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

15 Si Cruz Se aparta del grupo de votos validos
mientras la voz de un hombre no
identificado expresa “la misma letra que las
otras mesas”.

16 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

17 Cruz No es visible Se aparta del grupo de votos validos, al
momento que se escucha una voz de
hombre no identificado que dice “los
marranos salieron trompudos”.

18 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.
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Boletas | Ecuador Ecuador Observaciones

con correspondiente | correspondiente

inconsist | a la planillala la planilla

encias encabezada por|encabezada por

Eloy Salmerén Julio Galarza

19 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

20 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

21 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

22 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

23 Eloy si Cruz Se aparta del grupo de votos validos, al
mismo tiempo que una voz masculina dice
“letras”.

24 Si Cruz Se aparta del grupo de votos vaélidos,
mientras una voz de hombre no identificado
sefiala “es la misma letra en todos”.

25 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

26 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

27 Dos palomas Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

28 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

29 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

30 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

Acto seguido, se contabilizan veintiséis votos en favor de la planilla encabezada por

Julio Galarza y una voz de hombre no identificado sefiala “/a misma letra en mas

de diez votantes”. A solicitud uno de los presentes, el hombre de chaleco negro

vuelve a contar

los votos emitidos en favor del

ultimo de los candidatos

mencionados, confirmando que son veintiséis. Es importante destacar que mientras
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se realiza el conteo de la votacion, se observa sobre la mesa un sobre amarillo en

el que se lee Xochistlahuaca.

Posteriormente, el mismo hombre vuelve a contar los votos reservados, arrojado la
cantidad de treinta. Al finalizar, una voz masculina no identificada sefala “treinta
votos nulos de un candidato, con la leyenda del si en mas de diez y en la misma

letra”.

Inmediatamente, el hombre que realizé el conteo de las boletas sefalé que se trata

de la casilla correspondiente a Xochistlahuaca.

Posteriormente, en la parte que interesa del video que se describe, se actualiza el

siguiente dialogo:

Voz masculina no identificada: “Cuando en una mesa o una casilla hay nulos, debe
haber alguna para los dos candidatos ¢;no? No todos precisamente para
(inaudible)”.

Hombre que realizé el conteo (HC): “El tema es este, que no se pudieron haber

equivocado todos”
Voz de un hombre no identificado: “Que casualidad”.

HC: “El que se equivoco fue el garrotero que hizo igualitos los tres municipios donde
gano”.
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Voz de un hombre no identificado: “Seria lamentable que nos sintiéramos
orgullosos de que eso pase en el partido”.

HC: “Pero bueno, que puedes esperar de (inaudible)”.

Inmediatamente después, el hombre de chaleco negro abre el paquete de votos
nulos, donde nada mas hay una boleta y mientras vuelve a sellar el sobre se

escucha el siguiente audio:

Voz de un hombre no identificado: “O sea, que todos los votantes fueron a la misma

escuela, porque la misma letra si es la misma, la maestra (inaudible)”.
Voz de un hombre no identificado: “Licenciado, te lo perdiste hombre”’.
Licenciado: “;Otra vez?”.

Voz de un hombre no identificado: “Otra vez”.

HC: “S/i”.

Voz de un hombre no identificado: “Treinta votos nulos para (inaudible)”.

Voz de un hombre no identificado: “Te lo hubiera apostado hermano, treinta ahora

que le quitaron a Julio”.

Licenciado: “Treinta votos”.
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Voz de un hombre no identificado: “lgualito”.
HC: “lgualitos”.

Voz de un hombre no identificado: “Con el mismo patrén, unos de si, otros de

palomita y otros del mismo color, o sea, hasta wey lo hicieron”.

Voz de un hombre no identificado: “Pero en el PAN no pasa eso, que no hay
(inaudible)”.

Voz de un hombre no identificado: “Nunca leimos el libro de Etica para (inaudible)”.

Posteriormente, el hombre de chaleco negro abre el paquete de boletas inutilizadas

y cuenta seis de ellas.

Después de un dialogo, uno de los hombres no identificados senala: “Quisiera
asentar este licenciado, que este, en los votos de reserva, se encuentra un mismo
patron, de lo sucedido, con las reservas de los municipios de Cuajinicuilapa,
lgualapa, Juchitan y Xochistlahuaca, que corresponde a la misma persona

encargada de entregar y recoger boletas”.

A lo que otra voz masculina no identificada contesta: “Podemos decir el nombre

(inaudible), el coordinador de ruta’.
Posteriormente se escucha la voz de un hombre no identificado que sefala “Y se

solicita a la Comision que inserte el nombre de esta persona después de verificarlo
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en el (inaudible) aprobado, por la Comision aprobado, en cuanto a los responsables
del mismo”.

CUARTO VIDEO:

El video de referencia se encuentra en el disco duro anexado por la parte actora a
su escrito inicial de demanda, denominado “GUERRERQ”, siguiendo la siguiente
ruta de acceso a los archivos:

1. Carpeta “281021 SESION DE REC...ERRERO”.

2. Carpeta “4.- CONTEO DE CONTE...QUETES".

3. Carpeta “REVISION DE PAQUETE...ETAPA”.

4. Carpeta “Revision de paquetes”.

5. Carpeta “2 de 3”.

6. Video “22.mp4”.

Transcurrida una hora con cuarenta y ocho minutos del video de mérito, se observa
gue el sujeto de camisa blanca de mangas largas y abrigo azul que fue descrito en

parrafos anteriores, muestra a la camara el paquete electoral del cual se advierte
gue corresponde a la casilla ubicada en Cuajinicuilapa, ademas de que cuenta con
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diversas firmas, todas ellas aparentemente® ubicadas sobre las cintas o sobre el
carton de la caja, pero no entre ambos elementos®.

Posteriormente, dicha persona abre el paquete electoral, extrae diferentes sobres,
entre ellos el relativo a votos los validos, el cual abre, colocando las boletas sobre
la mesa. Inmediatamente las cuenta en su totalidad, poniéndolas boca abajo,
obteniendo un total de treinta y ocho. Posteriormente, comienza a contar los votos

emitidos en favor de la planilla encabezada por Eloy Salmerdn, siendo dieciocho.

Al llegar a la boleta numero diecinueve, un hombre que viste camisa blanca con
rayas azules y porta lentes, solicita la reserva del sufragio por aparentemente
contener alguna inconsistencia que no es visible en esa parte del video .
Inmediatamente después, el hombre descrito en primer término comienza a contar
la votacién obtenida por la planilla encabezada por Julio Galarza, de la cual se
reservan las siguientes boletas por presentar inconsistencias®:

¥ Es importante destacar que altratarse de unvideo en el que el paguete electoral noes mostrado
con detenimiento a la camara e incluso en algunos momentos se pierde una parte de él, quedando
visible sélo su mitad superior, la capacidad delas personas integrantes de esta Comisién de Justicia
para apreciarsi el mismo muestra o no signos de alteracion, asi como la ubicacién de las firmas, es
bastante limitada.

% De cualquier forma, el hecho de que en el video no se adviertan signos de violacion externa al
paquete electoral de mérito, es insuficiente para considerar que su contenido no fue alterado
previamente, ya que como se vera en parrafos subsecuentes, el mismo debié haber sido abierto al
momento de realizar el computo estatal; es decir, de forma posterior a su recepcién porla CEO y
previa a la diligencia de recuento de la votacion. En tales condiciones, es evidente que el sellado
del pagquete que aparece en el video descrito, no es el originalmente realizado por las personas
funcionarias de casilla.

% Pero si posteriormente.
% Incl uyendo la boleta reservada a la que se hizo referencia en el parrafo inmediato anterior.
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Boletas | Ecuador Ecuador Observaciones

con correspondiente | correspondiente

inconsist | a la planillala la planilla

encias encabezada por| encabezada por

Eloy Salmerén Julio Galarza

1 Cruz Cruz Varias personas que aparecen en el video,
sin poder identificar cudles, sefialan que la
boleta contiene dos equis. Circunstancia
por la cual se reserva.

2 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

3 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

4 Si Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

5 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

6 Cruz Cruz La reservan y varias personas al mismo
tiempo en que varias personas dicen “s/”.

7 Paloma Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

8 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

9 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

10 Cruz Cruz Se aparta del grupo de votos validos.

Finalmente, se cuentan diez votos en favor de la candidatura de Julio Galarza.

Ahora bien, por lo que hace al Acta de Recuento, en las partes que interesan, se

sefnalo:

A) “La mesa numero 1, correspondiente al Centro de Votacion numero 11, del

Municipio de Cuajinicuilapa, Guerrero; se encontraron 10 boletas para

reservas”.
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“La mesa numero 1, correspondiente al Centro de Votacion numero 13 del
Municipio de Igualapa, Guerrero; se encontraron 68 boletas para reservas, acto
seguido el representante Carlos Arturo Millan Sanchez manifiesta que existe
una manipulacion en el paquete electoral de Igualapa por encontrarse las
boletas anuladas en un mismo patron y no coincide con los resultados del acta

de la jornada electoral”.

“La mesa numero 1, correspondiente al Centro de Votacién numero 15, del
Municipio de Juchitan, Guerrero; se encontraron 10 boletas reservadas asi
mismo manifiesta el representante Carlos Arturo Millan Sanchez que los
resultados no coinciden con lo que se cuentan al momento de sacar las boletas
de los paquetes electorales asi mismo manifiesta que existe una manipulacion

del paquete electoral’.

“La mesa numero 1, correspondiente al Centro de Votacion numero 11, del
Municipio de Xochistlahuaca, Guerrero; se encontré 30 boletas para reserva,
asi mismo, manifiesta el representante Carlos Arturo Millan Sanchez que los
votos de reserva se encuentran en el mismo patron en los municipios de
Cuajinicuilapa, Igualapa, Juchitan y Xochistlahuaca que corresponden a la

misma persona encargada de recoger y recibir los paquetes electorales”.

“...el representante del candidato Julio Alberto Galarza manifiesta su
inconformidad con los resultados del recuento total de los votos, y desconoce
el computo total, argumentando que en los municipios Cuajinicuilapa, Igualapa,
Juchitan y Tlacoachistlahuaca®” fueron manipulados los paquetes electorales

57 Conforme a las reglas de la experiencia y la sana critica, se considera que el representante de
planilla se equivoco al referir el nombre del municipio, ya que habia sido consistente ensefalar que

81
Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

por lo que pide la intervencion de la direccion juridica del CEN y le sea
entregado el video del computo de las boletas llevadas a cabo el dia jueves 28

deoctubre...”.

F) Realizado el recuento, se obtuvieron los siguientes resultados en las casillas

que nos ocupan:

Municipio/mesa Julio Galarza Eloy Salmerdn Nulos
Cuajinicuilapa Quince Diecinueve Cinco
Mesa uno

Igualapa Cuarenta Veinticinco Tres
Mesa uno

Juchitan Veinticuatro Cincuenta y dos Cero
Mesa uno

Xochistlahuaca Treinta y cinco Cuarenta y ocho Uno

Ahora bien, aunque a los videos descritos en parrafos anteriores, por tratarse de
pruebas técnicas, les corresponde valor probatorio de indicio, lo cierto en que en el
caso concreto son coincidentes con las manifestaciones anotadas en el Acta de
Recuento, motivo por el cual son aptos y suficientes para generar convicciéon en
esta autoridad partidista respecto de la veracidad de las imagenes y audio que de

ellos se desprenden.

Al respecto, es importante mencionar que por lo que hace al primer video, aunque

en ningun momento se menciona expresamente que corresponde a la casilla

se trataba de Xochistlahuaca y no de Tlacoachistlahuaca. Por ese motivo, se atendera la
impugnacion como si lo hubiese nombrado correctamente.
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ubicada enlgualapa, es evidente que las manos de lapersona que cuenta los votos,
la parte de la ropa que se alcanza a ver (mangas largas de una camisa y abrigo
azul) y la voz, coinciden con lo que se observa en el segundo video enrelacion con
el hombre que realizé el recuento de la votacion; ademas de que el mantel que
cubre lamesa, tiene el mismo color y tipo de tejido que el que aparece en los videos

dos y tres.

Asimismo, es de considerarse que en dicho video, se observo que todas las boletas
contenian en el medio una marca en forma de cruz, hecho que es congruente con
lo sefialado en el segundo video por el hombre que conté la votacion, en el sentido
de que “En el caso de Igualapa, todas las boletas estaban marcadas con una pluma
de color azul si mal no recuerdo, pero todas, en este caso, sOlo éstas estan
marcadas como reservadas pero los representantes de un candidato quieren que

se reserven todas”.

En ese mismo orden de ideas, es de destacarse que en el primer video se contaron
sesenta y ocho boletas, dato que es consistente con el resultado del recuento por
lo que hace al multicitado centro de votacion. Por tanto, se estima que existen
coincidencias suficientes para tener por cierto que dicha prueba técnica,
corresponde a la sesidon de recuento correspondiente a la casilla ubicada en

Ilgualapa, Guerrero.

Por lo que hace al segundo vy tercer video, como se ha visto, de los sobres que
aparecen en ellos se desprende que corresponden a los centros de votacion de
Juchitan y Xochistlahuaca, respectivamente.
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En relacion con el cuarto video, se encuentra en un disco duro que contiene la
videograbacion de la sesion de recuento de la votacion de la eleccién que nos
ocupa y como se sefalo previamente, la persona que encabezo la diligencia por los
que hace a dicha casila, sefaldé que se trataba del paquete electoral
correspondiente a Cuajinicuilapa, Guerrero, ademas de que lo mostré a lacamara

y se observd que tenia escrita dicha identificacion.

Por ofra parte, el tercero interesado anexd a su escrito copia certificada de las

siguientes documentales:

a) Acta circunstanciada de las trece horas con veintitrés minutos, del veinticinco
de octubre de dos mil veintiuno, en la que se sefald “En la ciudad de
Chilpancingo de los Bravos, Guerrero, ...se procede a la apertura de la bodega
que alberga los paquetes electorales, cerciorandose de que a la vista de los
integrantes de la Comision Estatal Organizadora y representantes de los

candidatos, no presentan alteracion alguna’.

b) Acta circunstanciada llevada a cabo a las dieciséis horas, del veinticinco del
mismomes y afio, en las instalaciones de laCEOQO, en la que se propuso y aprobo

gue la sesion de computo estatal se realizara en el CEN.

c¢) Acta circunstanciada iniciada a las veintitrés horas con diez minutos, del
veintisiete de octubre de dos mil veintiuno, en la Ciudad de México, en la que
se hizo constar la apertura de la bodega que albergaba los paquetes
electorales, sin que labodega o los paquetes electorales presentaran muestras

de alteracion.

84
Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.



d)

9)

h)

COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

Acta circunstanciada de las cuatro horas con cincuenta y cinco minutos del
veintiocho de octubre del afio que transcurre, llevada a cabo en la Ciudad de
México, de la que se advierte que en presencia de los representantes de las
candidaturas, se trasladaron los paquetes electorales ala bodega del CEN para

su resguardo.

Acta circunstanciada llevada a cabo a las once horas con cincuenta y ocho
minutos de la misma fecha, en las instalaciones del CEN, en la que se
comisionaron a diversas persona para “...abrir la bodega y extraer los paquetes
electorales para trasladarlos al salon Abel Vicencio Tovar, para llevar a cabo el
recuento total de votos sufragados el 24 de octubre de 2021 dia de la jornada
electoral’.

Actas de la jornada electoral de cada una de las mesas de votacion sujetas a

revision.

Recibos de paquetes electorales relativos a cada uno de los centros de votacion

impugnados mediante el agravio que se estudia®.

Acta de la Sesién de la Comision Estatal Organizadora, llevada a cabo el
veinticuatro de septiembre del afio en curso, en la que se informé sobre la
instalacién de casillas, sustituciones de personas funcionarias de las mesas

directivas y se dio seguimiento al desarrollo de la votacién.

Acta de coOmputo estatal.

*8 Documental gue ya fue valorada previamente.
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Todas ellas documentales oficiales del partido, con pleno valor probatorio, segun
los dispone el articulo 121, fracciones | y I, del Reglamento de Seleccion de

Candidaturas.

Ahora bien, en referencia a las manifestaciones de la parte actora en el sentido de
que la responsable no cuenta con una bitacora del traslado de los paquetes
electorales, asi como que los mismos se resguardaron en lugares diferentes, a la

luz de los medios probatorios anteriormente enunciados debe sefalarse que:

1. En el centro de votacién ubicado en Cuajinicuilapa, el ACTA DE LA JORNADA

ELECTORAL se cerr6 a las diecisiete horas con veinte minutos; en Igualapa a
las diecisiete horas con veintidés minutos; en Juchitan alas diecisiete horas con

treinta minutos; y en Xochistlahuaca a las dieciocho horas con cinco minutos,

todas del dia de la jornada electoral.

2. Los paquetes electorales que nos ocupan, fueron entregados a la responsable
por Silvio Rodriguez Garcia, a las tres horas con cuarenta y tres minutos del
veinticinco de octubre de dos mil veintiuno. Es decir, en un plazo menor al
previsto en el articulo 345, fraccion Il1, dela Ley Numero 483 de Instituciones 'y
Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero®, pero no consta que dicha
persona haya sido acompafada por las y los representantes de las
candidaturas.

%9 ARTICULO 345. una vez clausuradas las casillas, los presidentes o en su caso el secretario de
las mismas, bajo su responsabilidad, haran llegar al consejo distrital que corresponda, los paquetes
y los expedientes de casilla dentro de los plazos siguientes, contados a partir de la hora de clausura:

lI'/...Hasta veinticuatro horas, cuando se trate de Casillas rurales.

(...)
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3. Todos los paquetes electorales fueron recibidos por la secretaria ejecutiva de la
CEO, sin que conste la presencia de las personas representantes de las
candidaturas y en todos los casos unicamente se sefal6 que estaban “Sujetfos

a revision”.

4. En la parte conducente del Acta de la Sesiéon de la Comision Estatal
Organizadora, llevada a cabo el veinticuatro de septiembre del afio en curso, en
la que se informd sobre la instalacion de casillas, sustituciones de personas
funcionarias de las mesas directivas y se dio seguimiento al desarrollo de la
votacién, se lee lo siguiente “...haciendo del conocimiento de los
comisionados que los paquetes se encontraban debidamente sellados y no se
encontraban a la vista el acta de la jornada electoral, por lo que se procedio al

resguardo de los paquetes... ”.

Es decir, no obra en autos constancia alguna con la que se acredite que los
paquetes electorales, al momento de ser recibidos, hayan sido mostrados a las
personas representantes de cada una de las planillas contendientes, a fin de poder
realizar observaciones al respecto; sino que por el contrario, en el acta de mérito
unicamente se asentd que se mostraron alas y los integrantes del 6rgano partidista

responsable.

5. De la lectura del ACTA DEL RESULTADO DEL COMPUTO ESTATAL, no se
advierte que se hayan abierto los paquetes electorales en estudio, a fin de
extraer las actas de la jornada electoral correspondiente y computarlas, a pesar
de que tal cual se sefald en el punto inmediato anterior, las mismas no se
encontraban a la vista. Es decir, aunque no se haya relacionado en el
documento correspondiente, lo cierto es que los paquetes electorales de las
cuatro casillas cuestionadas necesariamente debieron ser abiertos por la COE
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al momento de realizar el coOmputo estatal, motivo por el cual la evidencia de
cualquier alteracién ocurrida previamente, pudo dejar de ser visible desde ese

momento.

6. Inicialmente, los paquetes se resguardaron en una bodega ubicada en
Chilpancingo, Guerrero, sin que ninguna de las partes haya hecho llegar a esta
resolutora medio probatorio alguno con el que se acredite que la representacién

del actor particip6 o fue citada al cierre de la misma.

7. La referida bodega se abrio el las trece horas con veintitrés minutos, del
veinticinco de octubre de dos mil veintiuno, en presencia de las personas
representantes de los candidatos y en esa misma fecha, se acord6 su traslado

alas instalaciones del CEN, a efecto de llevar a cabo el recuento de la votacion.

8. Los paquetes electorales permanecieron en la sede del CEN, sin que en
ninguno de los momentos en los que se abrid la bodega, siempre con la
presencia de la representacion de las candidaturas, se hayan detectado signos

de alteracion alguna.

Es decir, aunque no existe propiamente una bitacora relativa al movimiento de los
paquetes electorales, obran en el expediente diversas actas circunstanciadas de
las que se desprende que una vez entregados a la CEO, si tuvieron una adecuada
cadena de custodia. Sin embargo, existe un vacio durante el traslado de los mismos
desde cada uno de los centros de votacidén hasta las instalaciones de la
responsable en Chilpancingo, Guerrero.
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Ello es asien virtud de que en las aproximadamente nueve horas que transcurrieron
entre el cierre del Acta de Xochistlahuaca® y la entrega de los paquetes electorales,
los mismos estuvieron unicamente en poder de Silvio Rodriguez Garcia, sin
supervision de persona alguna. Tiempo en el que pudieron 0 no haber sido
alterados, lo cual sera materia de estudio en parrafos subsecuentes.

En primer término, por lo que hace al centro de votacidon ubicado en Juchitan,
Guerrero, el actor refiere que al momento de realizar el recuento de la votacion,
seis sufragios emitidos a su favor se trasladaron a su contrincante, lo cual es cierto,
toda vez que del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL se desprende un total de
setenta y seis votos, de los cuales treinta fueron para la planilla encabezada por el
promovente, cuarenta y seis para su contrincante y cero nulos. Sin embargo, del
Acta de Recuento se advierte la misma cantidad de votos contabilizados, pero con
una distribuciéon diferente, ya que a Julio Galarza se le reconocieron veinticuatro

sufragios, mientras que a Eloy Salmerdn cincuenta y dos.

Circunstancia que si bien, por si misma, no redunda necesariamente en una
irregularidad, si lo es en el caso concreto, ya que al concatenar la prueba técnica
identificada como segundo video con el Acta de Recuento, se desprenden las

siguientes irregularidades:

1. Para la planilla encabezada por Eloy Salmerén en un primer momento se
contabilizaron cuarenta y seis votos, cantidad que corresponde con el computo
realizado por las personas funcionarias de la mesa directiva, pero nocon el Acta

de Recuento, que le reconocid cincuentay dos sufragios.

80 Que fue la ultima en terminar de llenarse.
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2. Ninguno de los votos emitidos en favor de la planilla del tercero interesado fue
reservado por existir dudas respecto de su validez, sin embargo, si lo fueron
diez de los contabilizados en favor del actor, cantidad que corresponde al trece
punto dieciséis por ciento del total de los sufragios emitidos en la casilla y al
treinta y tres punto treinta y tres por ciento de los que originalmente se contaron
para el promovente. Es decir, se trata de un porcentaje alto de boletas
reservadas a una sola de las candidaturas, sin que en relacién con la otra exista

duda sobre la validez de ningun sufragio.

3. Delas diez boletas reservadas, en tres casos se observa una cruz en la casilla
reservada para el actor y no es visible la marca que ocasion6 dudas respecto
de su validez; en un caso se actualizé la situacion contraria, toda vez que se
advierte una cruz sobre la fotografia de Eloy Salmeron, sin que se observe otra
marca en la boleta®'; en dos sufragios aparecia la palabra si en la casilla
correspondiente a la planilla encabezada por el tercero interesado y un tache
en la del inconforme; finalmente, tres boletas tenian una cruz en cada una de

las candidaturas. De lo anterior debe destacarse que:

a) Porlo que hace a las cuatro boletas descritas en la parte inicial del parrafo
inmediato anterior, es imposible pronunciarse sobre la validez del sufragio o
determinar a qué candidatura deben asignarse, ya que como se sefald, en
el video estudiado no fue visible el motivo por el que se reservaron.

6 Ambos casos no necesariamente im plican que noexistieran marcas en ambas casillas, ya que el
hechode que esta autoridad nolas percibiera, puede deberse al enfoque y angulo del video. Maxime
que se advierte que todas las personas presentes en el recuento concordaron en que las cuatro

boletas debian ser reservadas.
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b) Enrelacion con las boletas en las que aparecié la palabra si, es de destacarse
que tal cual lo refiere el actor en su escrito inicial de demanda, para las y los
integrantes de esta Comisién de Justicia es visible y evidente que se trata de
la misma letra; conclusion que se robustece con las expresiones emitidas por
el hombre que realiz6 el conteo de los votos, aceptando que se trataba de
idéntica tipografia. No obstante lo anterior, exclusivamente por lo que se
refiere a la candidatura a la que debian asignarse, es posible que se
determinara que la intencion del voto era para la planilla encabezada por Eloy

Salmeroén.

c) Existen tres boletas en las que aparecia una cruz sobre la fotografia de
ambas candidaturas, motivo por el cual se trata de sufragios evidentemente
nulos, ya que de ninguna manera existe claridad respecto de laintencion del
voto. No obstante lo anterior, del Acta de Recuento se desprende que en la

casilla que nos ocupa, no existid ningun voto nulo.

4. Aunque en el Acta de Recuento no se hicieron constar los criterios aplicados
por la responsable para determinar la validez y asignaciéon de los votos
reservados, pues exclusivamente se sefaldé que se consultdé el cuadernillo
respectivo del Instituto Nacional Electoral, resulta claro que no fueron los
correctos, pues se encuentra acreditado en autos que por lo menos tres votos
nulos se contabilizaron indebidamente a favor de la planilla encabezada por

Eloy Salmeron.

5. De cara al Acta de Recuento, se observa que de las diez boletas reservadas,
gue originalmente las personas funcionarias de la mesa directiva consideraron
gue se trataba de votos validos para el actor, mas de la mitad se asignaron al
tercero interesado. Es decir, la diferencia de resultados existente entre el conteo
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primigenio y el recuento de votos, se actualizdé a partir de sufragios que
originalmente se asignaron al promovente, que fueron reservados durante el
recuento por existir dudas respecto de su validez o intencidn y que finalmente,

se contabilizaron para la planilla tercera interesada.

Por otra parte, en relacion con la casilla ubicada en Xochistlahuaca, el actorrefiere

que al momento de realizar el recuento de la votacién, veintiun votos emitidos en

su favor se trasladaron a su contrincante. Afirmacion que también resulta cierta, ya
que del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL se advierten cincuenta y seis

sufragios para el promovente, veintisiete para Eloy y uno nulo; mientras que del

Acta de Recuento se desprenden treinta y cinco votos para el actor y cuarenta y

ocho para su contrincante, cambiando, de hecho, la planilla ganadora en la casilla

que nos ocupa.

Ahora bien, valorando concatenadamente el Acta de Recuentoy el tercer video, se

advierte lo siguiente:

1.

Para la planilla encabezada por Eloy Salmeron, inicialmente se contabilizaron
veintisiete votos, cantidad que corresponde con el codmputo realizado por las
personas funcionarias de la mesa directiva, pero no con el Acta de Recuento,

que le reconocid cuarenta y ocho, es decir, casi el doble de sufragios.

Ninguno de los votos emitidos en favor de la planilla del tercero interesado fue
reservado por existir dudas respecto de su validez, sin embargo, si lo fueron
treinta de los contabilizados en favor del actor, cantidad que corresponde al
treintay cinco punto setenta y uno por ciento del total de los sufragios emitidos

en la casilla y al cincuenta y tres punto cincuenta y siete por ciento de los que
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originalmente se contaron para el promovente. Es decir, se trata de un
porcentaje extremadamente alto de boletas reservadas a una sola de las
candidaturas, sin que en relacion con la otra exista duda sobre la validez de

ningun sufragio.

3. Delas treinta boletas reservadas, en un caso se observa una cruz en la casilla
reservada para el actor y no es visible la marca que ocasion6 dudas respecto
de su validez; en otro caso se actualizo la situacion contraria, toda vez que se
advierte una cruz sobre la fotografia de Eloy Salmerdn, sin que se observe otra
marca en la boleta; en cuatro boletas aparecia la palabra si en la casilla
correspondiente a la planilla encabezada por el tercero interesado y un tache
en la del inconforme®; ocho boletas contenian una paloma sobre la imagen del
tercero y una cruz sobre la correspondiente al actor®; finalmente, dieciséis
boletas tenian una cruz en cada una de las candidaturas. De lo anterior debe

destacarse que:

a) Porlo que hace a las dos boletas descritas en la parte inicial del parrafo
inmediato anterior, es imposible pronunciarse sobre la validez del sufragio o
determinar a qué candidatura deben asignarse, ya que como se sefald, en

el video estudiado no fue visible el motivo por el que se reservaron.

b) Enrelacion con las boletas en las que aparecié la palabra si, es de destacarse
que tal cual lorefiere el actor en su escrito inicial de demanda, para las y los
integrantes de esta Comision de Justicia es visible y evidente que se trata de
la misma letra; conclusién que se robustece con las expresiones emitidas por

%2 En una de ellas decia “Eloy si”.
8 Una de ellas tenia dos palomas.
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el hombre que realiz6 el conteo de los votos y por las personas presentes,
que aceptaron que se trataba de idéntica tipografia; siendo importante
destacar, ademas, que es la misma letra que aparece en la casila
correspondiente a Juchitan. No obstante lo anterior, exclusivamente por lo
que se refiere a la candidatura a la que debian asignarse, es posible que se
determinara que la intencion del voto era para la planilla encabezada por Eloy

Salmeron.

c) Existendieciséis boletas en las que aparecia una cruz sobre la fotografia de
cada una de las candidaturas, motivo por el cual se trata de sufragios
evidentemente nulos, ya que de ninguna manera existe claridad respecto de
la intencion del voto. No obstante lo anterior, del Acta de Recuento se
desprende que en la casilla que nos ocupa, existiéo un solo voto nulo, que fue
el mismo que valoraron de tal forma las personas integrantes de la mesa

directiva de casilla.

4. Aunque en el Acta de Recuento no se hicieron constar los criterios aplicados
por la responsable para determinar la validez y asignaciéon de los votos
reservados, pues exclusivamente se sefald que se consultd el cuadernillo
respectivo del Instituto Nacional Electoral, resulta claro que no fueron los
correctos, pues se encuentra acreditado en autos que por lo menos dieciséis
votos nulos se contabilizaron indebidamente a favor de la planilla encabezada

por Eloy Salmeron.

5. De cara al Acta de Recuento, se observa que de las treinta boletas reservadas,
gue originalmente las personas funcionarias de la mesa directiva consideraron
que se trataba de votos validos para el actor, veintiuno, es decir, el setenta por
ciento, se asignaron al tercero interesado. Es decir, la abismal diferencia de

94

Av. Coyoacan # 1546, Col. Del Valle, alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.



COMISION
DE JUSTICIA

CONSEJO NACIONAL

resultados existente entre el conteo primigenio y el recuento de votos, se
actualizé a partir de sufragios que originalmente se asignaron al promovente,
que fueron reservados durante el recuento por existir dudas respecto de su
validez o intencién y que finalmente, se contabilizaron para la planilla tercera
interesada.

En relacion con la casilla ubicada en Igualapa, Guerrero, tal cual lo sefiala el
promovente, del primer video se advierte que la totalidad de las boletas tienen una
cruz en medio, lo cual, por si solo, implica su nulidad en razén de advertirse
alteracion en el contenido del paquete electoral en la medida en que es evidente
qgue el paquete electoral sufrio de una alteracion posterior a la emision del sufragio
pues contiene un elemento sistematico y repetitvo -con las cruces en las boletas
electorales- que rompen con el principio de certeza y, por tanto, hace nugatoria la
posibilidad de identificar la voluntad real del electorado vy, con ello, la posibilidad de
validar la voluntad de la militancia depositada en las urnas. Lo anterior es asien la
medida en que la evidencia de alteracion y la alta variacién de resultado entre el
computo de casilla y el recuento, evidencia la presencia de irregularidad grave que
se acredita de forma plena y que resulta determinante, pues es imposible conocer
el sentido real y original de los sufragios. Adicionalmente, se observaron las

siguientes irregularidades:

1. Para la planilla encabezada por Eloy Salmeréon en un primer momento se
contabilizaron quince votos, cantidad que corresponde con el computo realizado
por las personas funcionarias de la mesa directiva, pero no con el Acta de
Recuento, que le reconocio veinticinco sufragios.

2. Con independencia del tache en medio de la boleta, de conformidad con el cual
todos los sufragios resultan nulos, ninguno de los votos emitidos en favor de la
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planilla del tercero interesado presentd una marca adicional, a diferencia de los
originalmente correspondientes a Julio Galarza, de los cuales treinta y cinco, es
decir, el cincuenta y uno punto cuarenta y siete por ciento del total de los
sufragios emitidos en la casilla y el sesenta y seis punto cero tres por ciento de
los que originalmente se contaron para el promovente, presentaron mas de una
marca. Es decir, se trata de un porcentaje muy alto de boletas doblemente
marcadas, todas ellas primigéniamente pertenecientes a una sola de las

candidaturas.

3. De las treinta y cinco boletas doblemente marcadas, una tenia un tache enla
casilla del inconforme, sin que fuera visible marca alguna en la correspondiente
a Eloy Salmerdén; en cinco boletas aparecia la palabra si en la casila
correspondiente a la planilla encabezada por el tercero interesado y un tache
en la del inconforme % ; en una boleta se escribi6 Eloy en la casila
correspondiente al tercero interesado y se puso una cruzen la del promovente;
catorce boletas contenian una paloma o raya sobre la imagen del terceroy una
cruz sobre la correspondiente al actor®; finalmente, catorce boletas tenian una

cruz en cada una de las candidaturas. De lo anterior debe destacarse que:

a) Porlo que hace a la boleta descrita en la parte inicial del parrafo inmediato
anterior, es imposible pronunciarse sobre la validez del sufragio o determinar
a qué candidatura debe asignarse, ya que en el video estudiado no fue visible

una marca adicional.

 En una de ellas se leia “si Eloy”.
% Nueve palomas y cinco rayas.
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b) Enrelacion con las boletas en las que aparecieron las palabras si, si Eloy o

Eloy, es de destacarse que tal cual lo refiere el actor en su escrito inicial de
demanda, para las y los integrantes de esta Comisidn de Justicia es visible y
evidente que se trata de la misma letra, la cual también es idéntica a la
observada en diversos sufragios correspondientes a las casillas ubicadas a
Juchitan y Xochistlahuaca. No obstante o anterior, exclusivamente por lo que
se refiere a la candidatura a la que debian asignarse, es posible que la CEO
determinara que la intencion del voto era para la planilla encabezada por Eloy

Salmeroén.

Existen catorce boletas en las que aparecia una cruz sobre la fotografia de
ambas candidaturas, motivo por el cual se trata de sufragios evidentemente
nulos, ya que de ninguna manera existe claridad respecto de laintencion del
voto. No obstante lo anterior, del Acta de Recuento se desprende que en la
casilla que nos ocupa, se determiné lainvalidez de unicamente tres sufragios.

4. Aunque en el Acta de Recuento no se hicieron constar los criterios aplicados

por la responsable para determinar la validez y asignaciéon de los votos

reservados, pues exclusivamente se sefaldé que se consultdé el cuadernillo

respectivo del Instituto Nacional Electoral, resulta claro que no fueron los

correctos, pues se encuentra acreditado en autos que existieron por lo menos

catorce votos nulos de los cuales como minimo once se distribuyeron

indebidamente a entre las planillas contendientes.

Por otra parte, en relacion con la casilla ubicada en Cuajinicuilapa, el promovente

sefiala que al momento de realizar el recuento de la votacién, desaparecieron

cuatro votos que fueron contabilizados el dia de la jornada electoral. Afirmacién que
no es cierta, toda vez que del ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL se advierte
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que las y el funcionario de casilla, contaron treinta y nueve votos, mientras que al

momento del recuento se contabilizé la misma cantidad, pero con una distribucion

diferente.

Ahora bien, valorando concatenadamente el Acta de Recuentoy el cuarto video, se

advierte lo siguiente:

1.

Para la planilla encabezada por Eloy Salmeron, inicialmente se contabilizaron
dieciocho votos, cantidad que corresponde con el codmputo realizado por las
personas funcionarias de la mesa directiva, pero no con el Acta de Recuento,

que le reconocio diecinueve, es decir, uno mas.

Ninguno de los votos emitidos en favor de la planilla del tercero interesado fue
reservado por existir dudas respecto de su validez, sin embargo, si lo fueron
diez de los contabilizados en favor del actor, cantidad que corresponde al
veintisiete punto setenta y ocho por ciento del total de los sufragios extraidos
del sobre de votos validos, asi como al cincuenta por ciento de los que
originalmente se contaron para el promovente. Es decir, se trata de un
porcentaje muy alto de boletas reservadas a una sola de las candidaturas, sin

gue en relacion con la otra exista duda sobre la validez de ningun sufragio.

De las diez boletas reservadas, en una boleta aparecia la palabra si enla casilla
correspondiente a la planilla encabezada por el tercero interesado y un tache
en la del inconforme; una boleta contenia una paloma sobre la imagen del
tercero y una cruz sobre la correspondiente al actor; finalmente, ocho boletas
tenian una cruz en cada una de las candidaturas. En atencion alo anterior, debe

destacarse que por lo menos los ocho sufragios referidos en ultimo término, son
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evidentemente nulos, ya que de ninguna manera existe claridad respecto de la
intencion del voto. No obstante lo anterior, del Acta de Recuento se desprende

que en la casilla que nos ocupa, existieron unicamente cinco votos nulos.

4. Aunqgue en el Acta de Recuento no se hicieron constar los criterios aplicados
por la responsable para determinar la validez y asignacién de los votos
reservados, pues exclusivamente se sefaldé que se consultdé el cuadernillo
respectivo del Instituto Nacional Electoral, resulta claro que no fueron los
correctos, pues como se sefald previamente, se encuentra acreditado en autos
que por lo menos cuatro votos nulos se distribuyeron indebidamente entre

ambas planillas®.

5. De cara al Acta de Recuento, se observa que de las diez boletas reservadas,
gue originalmente las personas funcionarias de la mesa directiva consideraron
que se trataba de votos validos para el actor, una, es decir, el diez por ciento,

se asignaron al tercero interesado.

Puntualizadas las inconsistencias encontradas individualmente en cada una de las
casillas estudiadas, es importante sefialar aquellas que se observan de manera
general tanto en Juchitan, Xochistlahuaca, Cuajinicuilapa como en Igualapa, que

son las que a continuacién se enuncian:

1. En las cuatro mesas de votacién, la totalidad de los sufragios atribuidos por las

y los integrantes de las mesas directivas de casilla a la planilla encabezada por

Eloy Salmerdon, no presentaron inconsistencias, marcas adicionales o

% Ello en razén de que habia un voto cuya nulidad fue determinada previamente por las personas
funcionarias de la mesa directivade casilla.
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generaron dudas respecto de su validez o intencién. Sin embargo, al momento
del recuento, alguna de esas hipotesis indistintamente se actualizé en ochenta
y cinco de los votos primigéniamente atribuidos al promovente, lo cual equivale

al cincuenta y tres punto cuarenta y seis por ciento de ellos.

En relacion con lo anterior, a juicio de quienes integran esta instancia partidista, es
una circunstancia anormal que existiendo boletas doblemente marcadas en las
cuatro casillas, las y los integrantes de todas las mesas directivas, que son
personas diferentes en los cuatro casos, hayan incurrido en el mismo error al
contabilizar todos los votos que se encontraban en esa situacién a favor de la

planilla encabezada por el hoy actor.

Tampoco resulta viable considerar que dichas personas funcionarias de casilla
actuaron de mala fe pretendiendo favorecer a una candidatura en especifico, pues
dicha circunstancia dificiimente se actualizaria en cuatro casillas asignadas a un
mismo encargado de ruta, ademas de que en todos los casos estuvieron presentes
las y los representantes del tercero interesado, sin que exista evidencia de que se

hayan inconformado de forma alguna con el escrutinio de los sufragios.

2. Esta Comision de Justician reconoce un patrén en la simbologia utilizada para

marcar doblemente las boletas, no solo porque las palabras si, si Eloy y Eloy,

se encuentran escritas con la misma letra en sufragios extraidos

indistintamente en las casillas ubicadas en Juchitan, Xochistlahuaca e

Igualapa®’; sino porque adicionalmente, en las ochenta y cinco boletas que
presentaron mas de una marca, dichas palabras, una paloma, raya o cruz,

invariablemente se combinaron con una cruz sobre la fotografia del

67 En el caso de Cuajinicuilapa noresulta evidente que se trate de la misma letra o de una diferente.
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promovente. Es decir, suponiendo sin conceder la validez de dichos votos,
resultaria que ninguna o ningun militante opté por escribir un no, una groseria,
un dibujo, o por manifestar su desprecio o repudio a la planilla del inconforme

de forma diferente a una cruz sobre su fotografia.

En relacion con lo anterior, considerando que ordinariamente las personas votan
marcando con una cruz y excepcionalmente lo hacen de forma diferente, la unica
forma viable para alterar el sentido o validez de los sufragios emitidos en un centro
de votacion, es agregar una marca adicional en el espacio reservado para la planilla
contraria, a fin de provocar su nulidad o generar la percepcion de que la marca
agregada implica preferencia o aprobacion, mientras que la cruz originalmente
plasmada denota rechazo por una de las candidaturas. De ahi la importancia de
destacar que en todas las boletas que presentaron mas de una marca,
aparentemente la militancia eligié la misma forma de expresar su desprecio por la

planilla del actor.

3. Estrecha relacion con el punto inmediato anterior, guarda el hecho de que del
total de las boletas extraidas de las cuatro casillas, ninguna persona voté por
Eloy Salmeron utilizando las palabras si, si Eloy y Eloy, una paloma o una raya,
sin acompanarla de una cruz en la casilla correspondiente al promovente. En
términos similares, nadie eligié alguno de dichos simbolos o uno diverso para

sufragar en favor de Julio Galarza.

Se estima que estas circunstancias resultan irregulares cuando se observan en
forma desproporcionada respecto de una candidatura en especifico,
particularmente porque como lo plantea el inconforme en su escrito inicial de

demanda, se actualizaron idénticamente en cuatro casillas que estuvieron a cago
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del mismo encargado de ruta, sin que se tenga certeza de lo ocurrido con los
paquetes electorales durante aproximadamente nueve horas.

4. En ninguno de los cuatro casos, al momento de realizar el recuento, el numero
de votos nulos asentados en el acta de mérito corresponde con la cantidad de
boletas que presentaron dos cruces, cada una de ellas plasmada en el espacio
reservado para las planillas contendientes. Esto deja en evidencia que aunque
no exista constancia de los criterios utilizados por la autoridad responsable para
determinar el sentido de cada uno de los sufragios, es evidente que fue

incorrecto.

Las inconsistencias hasta aqui anotadas, que se actualizaron idénticamente en
las casillas correspondientes a Juchitan, Xochistlahuaca, Cuajinicuilapa e
Igualapa, conducen a esta Comision de Justicia a concluir que en el caso
concreto, existen razones suficientes para considerar vulnerado el principio
de certeza, entendido como la inequivoca correspondencia entre la voluntad
de la militancia que acudié a sufragar el dia de la jornada electoral y los

resultados obtenidos en dichas casillas.

Ello es asi en virtud de que para considerar valido un resultado, debe tenerse
seguridad de que el mismo se encuentra libre de manipulaciones o adulteraciones,
ademas de que las actuaciones desplegadas por las autoridades partidistas que
participaron en la eleccién, han de estar dotadas de veracidad, certidumbre y apego
a los hechos, es decir, sus actos deben ser absolutamente confiables, fidedignos y
verificables. Circunstancia que no se actualiza en el caso concreto, dadas las
evidentes muestras de alteracion que presenta el contenido de los paquetes
electorales estudiados que de forma evidente rompen el principio de certeza de la
eleccion y vician latotalidad del contenido de los paquetes electorales.
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Al respecto, es importante destacar que no es necesario saber a ciencia cierta
quién, como y en qué momento los alterd, sino que es suficiente con que se vea
vulnerado el principio de certeza, tal cual ocurre en el caso de las casillas
correspondientes a Juchitan, Iguala, Cuajinicuilapa y Xochistlahuaca, respecto de
las cuales se encuentran acreditadas las violaciones descritas en parrafos

anteriores.

También es relevante sefalar que el hecho de que no haya sido evidenciada
alteracion alguna en la parte exterior de los paquetes electorales al momento de su
recepcion, no puede significar ineludiblemente la validez de la votacion emitida, ya
que tal circunstancia constituye una simple presuncidén que se desvirtua cuando al
observar su contenido, se aprecian signos claros de alteraciéon mediante la
presencia de patrones sistematicos en las boletas electorales de un mismo
municipio y de municipios pertenecientes a una misma ruta de recoleccion,
lo que lleva a concluir la existencia de alteraciéon durante el traslado y, por
tanto, de vulneracion a la cadena de custodia. Al respecto, no debe perderse de
vista que la atencion en el sellado de los paquetes electorales se basa en la
proteccion de su contenido y en el hecho de que no deben volverse a abrir, salvo

en casos justificados.

En otras palabras, no puede sostenerse validamente que el simple hecho de que
no se haya puesto en evidencia mediante alguna incidencia que al momento de
entregar los paquetes electorales a la autoridad responsable, éstos se encontraban
visiblemente alterados en su exterior, tenga el alcance de validar la votacion
recibida en las casillas estudiadas, ya que como se ha dicho, se trata de una
presuncién que puede desvirtuarse al observar su contenido, que constituye elvalor

realmente protegido.
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Ello sin perder de vista que laausencia de muestras de alteracion en los paquetes
durante el recuento, tampoco tiene el alcance de comprobar que los mismos no
fueron violentados de forma previa a su entrega a la CEO, toda vez que como se
sefial6 en parrafos anteriores, los cuatro paquetes alos que se ha hecho referencia,
necesariamente fueron abiertos durante el cdmputo estatal, motivo por el cual
puede concluirse que el estado de los sellos observable durante la diligencia de
recuento, no es el mismo que existi6 al momento de ser entregados al 6rgano
partidista responsable por quien se hizo cargo de su traslado.

De hecho, no existe evidencia alguna con base en la cual se pueda afirmar y
verificar, sin temor a equivocarse, que las condiciones en la que los paquetes fueron
recibidos por la secretaria ejecutiva de la CEO, eran 6ptimas para salvaguardar su
contenido y garantizar que representara fielmente la voluntad del electorado. Sin
embargo, si existen razones y pruebas suficientes que evidencian que el contenido

de los cuatro paquetes citados, fue alterado.

Con base en lo anterior, se considera que con independencia del estado en el que
se encontraban los paquetes al ser recibidos, el cual no se encuentra acreditado en
autos, lo cierto es que en el caso que nos ocupa, fueron abiertos para realizar el
recuento, momento en el cual quedd de manifiesto que tenian muestras claras de
alteracién en cuanto a su contenido, afectandose la certeza del resultado de la

votacion.

En tales condiciones, atendiendo a las inconsistencias descritas en parrafos
anteriores, que fueron evidenciadas durante el recuento de la votacién y que se

actualizaron idénticamente en las cuatro casillas estudiadas en el presente agravio
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y considerando, ademas, que dicha diligencia implico una importante transferencia
de votos, ya que el promovente perdié el veintiocho punto setenta por ciento de los
que le fueron reconocidos por las personas funcionarias de las mesas directivas de
casillas, mismos que casi en su totalidad fueron computados a favor de Eloy
Salmerodn; se determina que le asiste la razén al actor al senalar que se alteré
el contenido de los paquetes electorales y los criterios de validez de los

sufragios, a fin de favorecer a su contrincante.

Visto lo anterior, se considera que la determinancia en su dimension cualitativa se
encuentra satisfecha, ya que el principio de certeza se vio afectado de forma
irreparable. Por otra parte, la determinancia en su aspecto cuantitativo también lo
estd, ya que la alteracion del contenido de los paquetes electorales tiene la
consecuencia de que no pueda asegurarse que la totalidad de las boletas en ellos
contenidas, reflejen fielmente la voluntad del electorado; es decir, |a falta de certeza
afecta a latotalidad de los votos recibidos en las cuatro casillas cuya nulidad se ha

determinado.

En ese orden de ideas, resulta fundada la pretension del promovente en cuanto a
gue se declare la nulidad de la votacion recibida en las casillas ubicadas en
Juchitan, Cuajinicuilapa, Xochistlahuaca e Igualapa, por haberse encontrado signos
evidentes de alteracion en su contenido, mismos que afectan a la totalidad de la
votacién depositada consistente en doscientos sesenta y siete (267) sufragios, que
superan la diferencia entre el primero y segundo lugar de la eleccion y que, por

tanto, resultan determinantes para la totalidad de la jornada electiva.

Por otro lado, es inoperante el motivo de disenso mediante el cual el recurrente
solicita la nulidad de la votacion recibida en la casila ubicada en
Tlacoachistlahuaca, Guerrero, por violencia fisica; ya que de la parte conducente
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del escrito inicial de demanda se advierte que el actor se limité a transcribir de
nueva cuenta el agravio relativo a la cadena de custodia delos paquetes electorales
de las casillas ubicadas en Juchitan, Cuajinicuilapa, Igualapa y Xochistlahuaca,

Guerrero, sin hacer planteamiento alguno respecto de Tlacoachistlahuaca.

Concluido el estudio de la totalidad de los motivos de disenso expresados por Julio
Galarza, salvo el que se se refiere a la nulidad de la eleccion por haberse invalidado
mas del veinte por ciento de las casillas instaladas, el cual, como se ha dicho, se
realizara al final; se procede al analisis del que fue planteado por Eloy Salmerdn en
su juicio de inconformidad, en el entendido de que en lo sucesivo el primero de los
mencionados sera denominado tercero interesado, mientras que su contrincante®

sera referido como actor o promovente.

Ahora bien, en su escrito inicial de demanda, Eloy Salmerdn solicita que se cuente
la votacién recibida en Copalillo, Guerrero, toda vez aunque el paquete electoral
nunca llegoé a las oficinas de la CEO, existe una fotografia de la manta publicada
en el exterior del inmueble donde se instald la casilla y otra del ACTA DE LA
JORNADA ELECTORAL, que fueron remitidas por el presiente de la mesa directiva
correspondiente, razon por la cual considera que se debe reconstruir la votacién.

En relacion con lo anterior, debe senalarse que el articulo 360 de la Ley Numero

483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero®,

68 Eloy Salmerodn.

89 ARTICULO 360. En caso de que se presente el supuesto previsto en el articulo 358 de esta Ley,
y no se cuente con los paquetes electorales para la realizacién del coémputo correspondiente, los
consejos distritales podran celebrar los mismos tomando como base los resultados asentados en
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establece puntualmente el procedimiento de reconstruccion de la votacidon en caso
de desaparicion o destruccidon del paquete electoral, numeral que cambiando lo que
se tenga que cambiar para ser aplicado a una eleccion partidista, establece lo

siguiente:

1. Se tomaran como base los resultados anotados en el acta de escrutinio y

cdmputo, original o en copia certificada, que se encuentre en poder de la CEO.

2. De no ser posible lo anterior, se consideraran los resultados asentados en las

actas aportadas por las personas representantes de las candidaturas.

3. Como ultima opcion, se realizara el cobmputo a partir del programa de resultados
preliminares, lo cual no tiene aplicacidon en el caso concreto, ya que no se previo

la utilizaciéon de dicho sistema.

Como puede observarse, la citada norma local no permite la reconstruccién de la
votacién a partir de cualquier elemento, sino que concretamente hace referencia al

acta de lajornada electoral.

las actas de escrutinio y computo de la casilla, que tenga bajo resguardo el Presidente del consejo
distrital o bien en la copia certificada que de las mismas actas tenga el Consejo General del Instituto.

De no contar con algin ejemplar de estas actas, se tomaran los resultados de las actas de escrutinio
y cémputo de casilla entregadas a los representantes de los partidos politicos y candidatos
independientes como ultima opcion se tomara en consideracion los resultados establecidos en el
programa de resultados electorales preliminares, siempre que estos hayan sido certificados por los
Consejo distritales, en términos de la normatividad aprobada.

Para celebrar el computo de una eleccion aplicando el procedimiento previsto en los parrafos
primero y segundo de este articulo se verificard que las actas de escrutinio y computo de la casilla,
notengan huellas de alteracion en el apartado correspondiente a la votacion de los partidos paliticos,
coaliciones, candidaturas comunes o candidatos independientes.
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Por tanto, con independencia de que el actor anexd a su medio de impugnacion
copia certificada del acuse de recibo del escrito presentado ante la CEO el
veinticinco de octubre de dos mil veintiuno, signado por el presidente de la mesa
directiva de casilla ubicada en Copalillo, Guerrero, al cual anexé una fotografia del
ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL y otra de la manta colocada en el exterior
del inmueble’; asi como la copia cotejada de la carpeta de investigacion iniciada
ante la Fiscalia General del Estado de Guerrero, por delitos electorales’; no se
trata de documentos aptos para realizar la reconstruccion de la votacion, ya que
carecen de validez juridica.

Ellos es asi porque la carpeta de investigacion de mérito es un medio probatorio
valido para acreditar que el funcionario de casilla aludido presenté una denuncia
por la desaparicion del paquete electoral, pero no para dar certeza respecto de los

resultados obtenidos en la votacion.

Por otra parte, en relacion con el escrito presentado ante la autoridad responsable
el veinticinco de octubre del afio que transcurre, debe considerarse que se sostiene
unicamente en dos fotografias que, por tratarse de pruebas técnicas, en igualdad
de circunstancias que las valoradas previamente, tienen fuerza de conviccion de
indicio, por lo que deben ser adminiculadas con otros medios probatorios,

circunstancia que no ocurre en el caso concreto.

70 Que tiene valor probatorio de indicio, por tratarse de una documental privada en términos de lo
dispuesto en el articulo 15, parrafo 3, de la Ley de Medios, supletoriamente aplicable al Reglamento
de Seleccién de Candidaturas.

" Con valor probatorio pleno, por ser una documental publica expedida por autoridad competente
en ejercicio de sus funciones, segunlo determinan los articulos 14, parrafo 4, inciso c), y 16, parrafo
2,dela Ley de Medios.
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Adicionalmente, debe destacarse que ha sido criterio sostenido por la Sala
Superior’?, que las mantas colocadas al exterior de las casilla carecen de validez
juridica, ya que no son datos oficiales y tienen caracter informativo para dar a

conocer a la ciudadania un resultado preliminar de la eleccion.

Por tanto, considerando que al momento de realizar el computo de la votacién, la
CEO no contaba con el original o copia certificada del ACTA DE LA JORNADA
ELECTORAL de la casilla en estudio, o en su defecto, con las copias al carbon de
la misma entregadas por las personas representantes de las candidaturas; se
determina que su proceder fue correcto al no considerar la votacion supuestamente
recibida en Copalillo, Guerrero, resultando improcedente la reconstrucciéon de la

votacion pretendida por el promovente.
En ese sentido, resulta infundado el agravio hasta aqui estudiado.

Finalmente, en relacion con el motivo de disenso mediante el cual Julio Galarza
solicita la nulidad de la eleccion, al haberse invalidado la votacién recibida en mas
del veinte por ciento de los centros de votacion, debe sefialarse que enla presente
resolucion se ha determinado la nulidad de siete casillas (mesas cinco y siete de
Acapulco de Juarez, Zitlala, Xochistlahuaca, Igualapa, Cuajinicuilapa y Juchitan),
ademas de Copalillo, que no fue computada por laresponsable al no contar con el

paquete electoral de mérito, pero en la cual si se recibid votacion.

Por tanto, la cantidad de casillas cuyo resultado de la votacién ha sido invalidado,
corresponde al veintiuno punto sesenta y dos por ciento de las instaladas, cantidad

72 Alresolver el recurso de reconsideracion SUP-REC-1638/2018 y acumulados.
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evidentemente superior al veinte por ciento, razon por la cual se actualiza la
hipbtesis prevista en el articulo 141, fraccion Il1, del Reglamento de Seleccion de

Candidaturas’.

En relacion con lo anterior, debe destacarse que la causal de nulidad de la eleccion
en estudio, tiene por objeto la proteccion del principio de certeza, en cuanto a que
la planilla ganadora se defina por el voto de las personas que expresaron su
voluntad en las urnas, sin que tal circunstancia se vea viciada por irregularidades
acontecidas en el desarrollo de la jornada electoral. De esta forma, dicha causal se

integra por los siguientes elementos:

a) Que se resuelva lanulidad de la votacion recibida en por lo menos el veinte por

ciento de las casillas instaladas.
b) Que seadeterminante.

Por lo que hace al primero de los elementos enunciados, se encuentra satisfecho
en el caso concreto toda vez que como se anticipd, se ha determinado la nulidad
del veintiuno punto sesenta y dos por ciento de las casillas instaladas el dia de la

jornada electoral.

Ahora bien, por lo que hace al segundo de ellos, debe sefalarse que concretamente

consiste en que las irregularidades acreditadas en las casillas cuya nulidad se

73 Articulo 141. Son causales de nulidad de una eleccion, cualquiera de las siguientes:

(-..)

Ill. En el caso de haberse establecido mas de un Centro de Votacion en unproceso de seleccion de
candidatos, cuando alguna o algunas de las causales sefialadas en el articulo anterior se acrediten
en por lo menos el veinte por ciento de los Centros de Votacion;

(...)
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determind, impacten en el resultado de la votacion obtenida en la eleccion, como
un todo, de tal suerte que no exista certeza de que la persona que aparentemente

obtuvo el triunfo, realmente tenga la preferencia de la militancia.

En el caso concreto, si bien subsistié la votacion recibida en el setentay ocho punto
treinta y ocho por ciento de las casillas, lo cierto es que al proyectar el camulo de
votos invalidados respecto del resultado final de la eleccion, se observa que
descontando la votacion recibida en las casillas anuladas, la planilla encabezada
por Julio Galarza obtendria mil seiscientos un votos y la encabezada por Eloy
Salmerdn mil cuatrocientos setenta, existiendo una diferencia entre el primero y

segundo lugar de ciento treinta y un sufragios.

Ahora bien, al sumar la totalidad de los votos invalidados en virtud de la declaracién
de nulidad de las mesas cinco y siete de Acapulco de Juarez, Zitlala,
Xochistlahuaca, Igualapa, Cuajinicuilapa y Juchitdn 7, se tiene un total de
setecientos cuarenta y uno, es decir, seiscientos diez mas que la diferencia entre

el primero y segun do lugar.

Lo anterior, expresado en porcentajes, implica que se mediante la presente
resolucion se ha invalidado el diecinueve punto cuarenta y cuatro de los sufragios
recibidos’™ en una la eleccion en la que la diferencia entre el primero y segundo

lugar es de menos de cuatro puntos porcentuales’.

™ No aside Copalillo, lugaren donde si biense recibieron sufragios, no existe certeza del resultado.

5 Sin contar los referentes a la casilla ubicada en Copalillo, Guerrero, por existir no datos ciertos
para realizar la cuenta, pero respecto de la cual si se conoce plenamente que fue instalada y que
recibio sufragios.

& Especificamente tres punto cuarentay cuatro por ciento.
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En tales circunstancias, es evidente que en el caso concreto se encuentra
acreditada la determinancia en sus dos dimensiones, ya que el numero total de
votos invalidados es notoriamente superior a la diferencia obtenida en la eleccién
entre las dos candidaturas’’, motivo por el cual se afectd sustancialmente el
principio de certeza, de tal suerte que no puede garantizarse que de considerarse
el resultado de la votacién obtenida en el setenta'y ocho punto treinta y ocho por
ciento de las casillas que subsistieron, la planilla electa sea realmente la que cuenta
con el apoyo de la mayoria de la militancia que acudi6 a sufragar el dia de lajornada

electoral®,

Abundando en lo anterior, y no obstante el supuesto se encuentra colmado, para
este 6rgano intrapartidista resulta fundamental resaltar que la determinancia se
colma en ambas vertientes con la nulidad decretada en los Centros de Votacion
ubicados en los Municipios de Juchitan, Cuajinicuilapa, Xochistlahuaca e Igualapa,
en la medida en que la acreditacion de violacion en la voluntad del electorado se
acredita en la totalidad de los votos depositados en las urnas, siendo estos en un
total de doscientos sesenta y siete (267) sufragios, que superan de forma evidente
la diferencia entre los contendientes y, con ello, hacen nugatoria la posibilidad de
determinar a un ganador por encontrarse viciados mas votos que la diferencia
existente entre los contendientes, siendo fundamental para la democracia de este
instituto politico el generar una sancién ejemplar ante la presencia de actos graves,
plenamente acreditados y generalizados que se dirigieron y lograron alterar la
voluntad de la militancia, haciendo imposible distinguir al ganador de la eleccién
pues se hizo evidente que en cuatro paquetes electorales hubo alteraciones que
alcanzaron una cantidad de votos que son suficientes para determinar a la planilla

" Factor cuantitativo.
8 Factor cualitativo.
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ganadora y, por tanto, haciendo indispensable que el resultado sea anulado ante el
evidente rompimiento del principio de certeza de la contienda.

Por tanto, al resultar fundado el agravio en estudio, se declara la nulidad de la
eleccion cuyo resultado ha sido impugnado en los juicio de inconformidad que en

este acto se resuelven.

SEPTIMO. Efectos. Con base en lo resuelto en el considerando anterior, la
presente resolucién tiene los siguientes efectos:

1. Se determinala nulidad de la elecciéon impugnada.

2. Dese vista a la Comision Permanente del Consejo Nacional del PAN, para que
en ejercicio de sus facultades, lleve a cabo las acciones que estatutaria y
reglamentariamente le corresponden, a efectos de que de forma inmediata se

lleve a cabo un nuevo proceso electoral interno para la renovacion del CDE.

3. Se revoca y se deja sin efectos la DECLARACION DE LA COMISION ESTATAL
ORGANIZADORA DE LA PLANILLA GANADORA DE LA ELECCION PARA LA
RENOVACION DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL, CELEBRADO EL 24 DE
OCTUBRE DE 2021, asi como cualquier otro acto en el que se haya determinado
gue la planilla encabezada por Eloy Salmerdn ha sido electa en el proceso interno

gue nos ocupa.
En atencion a lo anterior, se

RESUELVE:
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PRIMERO. Ha procedido la via intentada.

SEGUNDO. En los términos precisados en el considerando sexto de esta
resolucion, son fundados, infundados e inoperantes los agravios planteados en

los escritos iniciales de demanda.

TERCERO. Se determina la nulidad de la elecciéon relativa a la Presidencia,
Secretaria General e integrantes del CDE.

NOTIFIQUESE a Eloy Salmerdn a través de los estrados fisicos y electrénicos de
esta Comisién de Justicia, por asi haberlo solicitado en su escrito inicial de
demanda; a Julio Galarza en el domicilio ubicado en avenida Fuentes Bellas tres
mil doscientos noventa y nueve, piso catorce, oficina uno, en Tlalpan, Ciudad de
México; por oficio o correo electrénico a la autoridad responsable; y por medio de
los estrados fisicos y electronicos de esta Comisidn de Justicia al resto de los
interesados o interesadas; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 128, 129, 130 y 136 del Reglamento de Seleccién de Candidaturas,
aplicable de manera supletoria al presente asunto.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivense el

expediente como asunto concluido.

JOVITA MORIN FLORES
COMISIONADA PRESIDENTA
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