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COMISION DE
PAN susTiCiA

CONSEJO NACIONAL

Siendo las 10:00 horas del dia 07 de abril de 2026, se procede a notificar por estrados
fisicos y electronicos de la Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accién
Nacional, la resolucion dictada por las y los Comisionados dentro del expediente
CJ/REC/004/2026 Y CJ/REC/010/2026 cuyos puntos resolutivos consisten en los
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PRIMERO. Se declara FUNDADO el agravio relativo a la violacion al derecho
de peticién, en términos de lo razonado en el Considerando SEPTIMO de la

presente resolucion.

SEGUNDO. Se ordena al Comité Directivo Municipal del Partido Accion
Nacional en Othén P. Blanco, Quintana Roo, que emita respuesta al escrito
presentado por el actor el seis de noviembre de dos mil veinticinco, en los

términos precisados en el Considerando OCTAVO de la presente resolucion.

TERCERO. Se declara INFUNDADO, y en una parte INOPERANTE, el agravio
relativo al reconocimiento como Coordinador de Regidores y su integracion al
Comité Directivo Municipal, en términos de lo expuesto en el Considerando

SEPTIMO de la presente resolucion.

NOTIFIQUESE al actor y autoridad responsable mediante correo electrénico,
y por medio de los estrados fisicos y electronicos de esta Comisién de Justicia
a los demas interesados o interesadas; lo anterior con fundamento en lo

dispuesto en los articulos 22, 48, 50 y 55 del Reglamento de Justicia.

PRISCILA ANDREA AGUILA SAYAS
SECRETARIA TECNICA



COMISION DE

RECURSO DE RECLAMACION
EXPEDIENTE: CJ/REC/004/2026 y CJ/REC/010/2026.
ACTOR: GERMAN DE FRANCISCO GONZALEZ GONZALEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMITE  DIRECTIVO
MUNICIPAL DEL PARTIDO ACCION NACIONAL EN OTHON P.
BLANCO, QUINTANA ROO.

ACTO IMPUGNADO: VIOLACION AL DERECHO DE PETICION
Y FALTA DE RECONOCIMIENTO COMO COORDINADOR DE
REGIDORES Y SU NO INTEGRACION AL COMITE DIRECTIVO
MUNICIPAL.

COMISIONADA PONENTE: ADLA PATRICIA KARAM ARAUJO.

Ciudad de México, a 06 de abril de 2026.

VISTOS, para resolver los autos del RECURSO DE RECLAMACION identificado con la clave
CJ/REC/004/2026 Y CJ/REC/010/2026, promovido por el ciudadano Germdn de
Francisco Gonzdlez Gonzdlez, en contra del Comité Directivo Municipal del Partido
Accion Nacional en Othdén P. Blanco, Quintana Roo, por la presunta omision de dar
respuesta al escrito presentado el seis de noviembre de dos mil veinticinco, asi como por
la falta de reconocimiento de su calidad como Coordinador de Regidores y su

consecuente no integracion al citado Comité Directivo Municipal.

Con base en lo anterior se emiten los siguientes:

GLOSARIO

Actor: Germdn de Francisco Gonzdlez Gonzdlez.
La omision atribuida a la autoridad responsable de dar
respuesta al escrito presentado por el actor el seis de
. noviembre de dos mil veinticinco, asi como la falta de
Acto impugnado: o . .
reconocimiento de su calidad como Coordinador de
Regidores y su consecuente no integracion al Comité

Directivo Municipal.
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Autoridad Responsable:
Consejo Nacional:

Comision de Justicia:

Comité Directivo Municipal:

Constitucion General:

Estatutos:
Ley de Medios:

Ley de Partidos:
Partido/ PAN:

Sala Superior:

Tribunal Electoral:

Comité Directivo Municipal del Partido Accidon Nacional en
Othon P. Blanco, Quintana Roo.

Consejo Nacional del Partido Accién Nacional.

Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido
Accién Nacional.

Comité Directivo Municipal del Partido Accién Nacional en
Othon P. Blanco, Quintana Roo.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Estatutos Generales del Partido Accién Nacional.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Ley General de Partidos Politicos.

Partido Accion Nacional.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral del Estado de Quintana Roo.

RESULTANDOS

I. ANTECEDENTES. De los hechos narrados en el escrito inicial de demanda, asi como de

las constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Regiduria. El 12 de junio de 2024, el Instituto Electoral de Quintana Roo emitid

acuerdo por medio del cual asignd las regidurias por el principio de

representacion proporcional del Ayuntamiento de Othdédn P. Blanco, Quintana

Roo, en el caso concreto, el actor fue asignado como décimo cuarto regidor por

el principio de representacién proporcional, postulado por el PAN.

2. Inicio de cargo. El 01 de octubre de 2025, el actor asumio el cargo de regidor del

Ayuntamiento de Othén P. Blanco, Quintana Roo.

3. Solicitud. El 06 de noviembre de 2025, el actor presentd ante el Comité Directivo

Municipal, escrito mediante el cual solicitdé su reconocimiento formal como
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Coordinador de Regidores del PAN ante dicho Ayuntamiento; y su incorporacion

inmediata como integrante del citado Comité Directivo Municipal.

Presentacion del medio de impugnacion. El 03 de febrero de 2026, el actor
promovié medio de impugnacion mediante escrito en el que, si bien lo dirigié a la
Comisidon de Justicia, lo denomind como Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano, generando ambigUedad respecto de la via
intfentada; dicho medio fue presentado por conducto del Comité Directivo Estatall
y regisfrado en la Comision de Jusficia como Recurso de Reclamacion
identificado con la clave alfanumérica CJ/REC/004/2026.

Remision al Tribunal Electoral. Derivado de la ambigUedad en la via intentada por
el actor, el mismo 03 de febrero de 2026, el Comité Directivo Estatal remitio el
referido medio de impugnacién al Tribunal Electoral, donde fue integrado y
registrado bajo el expediente JDC/016/2026.

. Sentencia de improcedencia. El 26 de febrero de 2026, el Tribunal Electoral emitio
Sentencia dentro del expediente JDC/016/2026, mediante el cual determind
improcedente el medio de impugnaciéon presentado por el actor, al estimar que
debia agotarse previomente la instancia de justicia intrapartidista. En
consecuencia, ordend reencauzar el medio de impugnacion a la Comision de

Justicia, para que, en el dmbito de sus atribuciones y competencia.

Recepcidn de constancias en la Comisidon de Justicia. El 02 de marzo de 2026 se
recibid en la oficialia de partes de la Comisibn de Justicia el Oficio
TEQROO/SG/NOT./007/2026, mediante el cual el Tribunal Electoral, nofificd y
remitio las constancias que integran el expediente JDC/016/2026, para los efectos
precisados en la sentencia referida, mismo que quedo integrado vy registrado
como Recurso de Reclamacion identificado con la clave alfanumeérica
CJ/REC/010/2026.

. Acumulacién. En consecuencia de lo anterior, mediante acuerdo de la Comisidon

de Justicia, se determind la acumulacion del expediente CJ/REC/010/2026 al
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diverso CJ/REC/004/2026, toda vez se advertia identidad de las partes, autoridad
responsable y conceptos de agravio, teniendo una pretension similar en cada

Cdso.

9. Nueva integracion de la Comisién de Justicia. El 21 de marzo de 2026, durante la
Sesion de Consejo Nacional, se aprobd entre ofros asuntos, la integraciéon de la
Comisién de Justicia, misma que quedo conformada por las y los ciudadanos
Alejandra Gonzdlez Herndandez, Comisionada Presidenta; Adla Patricia Karam
Araujo, Comisionada; Shaila Roxana Morales Camarillo, Comisionada; Homero
Alonso Flores Ordonez, Comisionado; y Jose Antonio De La Torre Bravo,

Comisionado.

Il. TURNO

1. Auto de returno. En consecuencia, y toda vez que cambio la integracion de la
Comisién de Justicia, la Secretaria Técnica de la Comision de Justicia, returnd a la
Comisionada Adla Patricia Karam Araujo, el Recurso de Reclamacion identificado
con la clave CJ/REC/004/2026 y CJ/REC/010/2026.

2. Admisién. En su oportunidad, la Comisionada Instructora admitié la demanda de

mérito.

3. Cierre de instruccion. Al no existir frdmite pendiente por desahogar, la Comisionada
declaré cerrada la instruccion; por lo que, al quedar el expediente en estado de

resolucidn, ordend la elaboracidn del proyecto correspondiente.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta Comisidon de Justicia, es competente para conocer y
resolver la presente litis, conforme a lo dispuesto en los articulos 41, Base | de la

Constitucion General; 31, numeral 1, inciso g); 39, parrafo 1, inciso 1); 43, parrafo 1, inciso
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e); 46, 47 y 48 de la Ley de Partidos; 1, 2, 87, 89, 119 y 120 de los Estatutos; 13, inciso a); 58

y demds relativos y aplicables del Reglamento de Justicia.

Lo anterior, al fratarse de un medio de impugnacion promovido por una persona
militante del Partido Accidén Nacional, mediante el cual controvierte actos atribuidos a
un organo del propio partido, que estima vulneratorios de sus derechos politico-
partidistas, especificamente en lo relativo al derecho de peticidon y a su participacion en

la integracion de érganos partidistas a nivel municipal.

Asimismo, conforme al principio de autoorganizaciéon y autodeterminacion de los
partidos politicos reconocido en el articulo 41 de la Constitucion General, asi como a la
obligacién de contar con mecanismos internos eficaces para la tutela de los derechos
de su militancia, esta Comision de Justficia constituye el érgano competente para

conocer de las controversias que se susciten al interior del Partido.

En ese sentido, la Sala Superior ha sostenido que los medios de impugnacidn previstos en
la normativa interna de los partidos politicos constituyen la via idonea para la proteccion
de los derechos politico-electorales de las personas militantes, criterio que ha sido

reiterado, entre otros precedentes, en el expediente SUP-JDC-1022/2016.

Por tanto, al tfratarse de una confroversia intfrapartidista vinculada con actos atribuidos
a un érgano municipal del PAN que presuntamente afectan derechos politico-partidistas
de una persona militante, corresponde a esta Comisidn de Justicia conocer y resolver el

presente asunto.

SEGUNDO. Presupuestos procesales. Del andilisis integral del medio de impugnacion
promovido por el actor, asi como de las constancias que obran en el expediente, esta
Comisidn de Justicia estima que se encuentran satisfechos los requisitos de
procedibilidad previstos en el arficulo 22 del Reglamento de Justicia, relativos a la forma,
oportunidad, legitimacion y demds presupuestos necesarios para la vdlida promocién

del presente recurso.
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Ello es asi, porque el medio fue promovido por parte legitimada, cumple con los requisitos
formales exigidos por la normativa interna y, al tfratarse de actos de cardcter omisivo, no

se actualiza causal de extemporaneidad.
En consecuencia, procede el estudio de fondo de la controversia planteada.

TERCERO. Causales de improcedencia. De conformidad con lo previsto en los articulos 9,
10y 11 de la Ley de Medios; 90 de los Estatutos; 16 y 17 del Reglamento de Justicia,
procede analizar en primer término si en el caso a estudio se actualiza alguna de las

causales de improcedencia establecidas en dichos ordenamientos.

Lo anterior, porque la actualizacién de alguna de estas causales constituiria un obstdculo
juridico para la vdlida constitucién del proceso y, en consecuencia, impediria a este

oérgano jurisdiccional pronunciarse sobre el fondo de la controversia planteada.

Estimar lo contrario ocasionaria la dilacién en la imparticién de justicia, en contravencién
a lo que estatuye los articulos 17 de la Constitucion General y 25 de la Convencion
Americana sobre los Derechos Humanos, los cuales reconocen el derecho de toda

persona a que se le administre justicia de manera pronta, completa e imparcial.

Cabe senalar que las causas de improcedencia pueden actualizarse ya sea a partir de
los planteamientos formulados por las partes, o bien ser advertidas de oficio por esta
autoridad, en ejercicio de su deber de examinar intfegralmente las constancias que
infegran el expediente, en observancia al principio de legalidad consagrado en el

articulo 41 de la Constitucidon General.

Bajo esas consideraciones, del andlisis integral de las constancias que obran en autos,
esta Comision de Justicia no advierte que se actuadlice alguna de las causales de

improcedencia que impida el estudio del presente medio de impugnacion.

CUARTO. Tercero Interesado. De conformidad con las constancias que obran en autos

se advierte que, durante el plazo de publicidad del presente medio de impugnacion, no
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comparecioé persona alguna como tercero interesado, por lo que no existe parte distinta
al actor y a las autoridades responsables que deba ser considerada dentro de la

presente controversia.

QUINTO. Cuestion previa. Precision del acto impugnado. Previo al estudio de fondo del
presente asunto, esta Comision de Justicia estima necesario precisar el acto impugnado,
a efecto de delimitar correctamente la materia de la controversia y evitar cualquier

incongruencia en el andlisis de los agravios planteados por el actor.

Lo anterior, en atencidn a que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 17 de la
Constitucidon General; 25 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos; asi
como en los principios de exhaustividad y congruencia que rigen la funcién jurisdiccional
electoral, este érgano partidista se encuentra obligado a resolver Unicamente sobre los
planteamientos efectivamente sometidos a su consideracién, sin alterar la litis ni

infroducir elementos ajenos a la controversia.

En ese sentido, de la lectura integral del escrito inicial de demanda, se advierte que el
actor confrovierte, esencialmente, la omision atribuida al Comité Directivo Municipal,
consistente en la falta de respuesta al escrito presentado el seis de noviembre de dos mil
veinticinco, mediante el cual solicitd su reconocimiento como Coordinador de Regidores

del PAN ante dicho Ayuntamiento, asi como su integracion al referido érgano partidista.

Asimismo, el promovente senala como acto reclaomado la falta de reconocimiento de
su calidad como Coordinador de Regidores y su consecuente no integracién al Comité

Directivo Municipal, lo cual, a su juicio, vulnera sus derechos politico-partidistas.

De esta maneraq, el acto impugnado en el presente medio de impugnacion se configura
a partir de una conducta de cardcter omisivo, asi como de sus efectos en la esfera
juridica del actor, en relacion con su participacion en la estructura interna del partido a

nivel municipal.
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Ahora bien, no pasa inadvertido para esta Comision de Justicia que, en el expediente,
existen elementos que podrian generar confusidon respecto de la naturaleza del acto
controvertido; sin embargo, conforme al criterio sostenido por la Sala Superior en la
Jurisprudencia 4/99, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”, este érgano jurisdiccional debe atender a la

intencién real del promovente, a partir de una lectura integral de la demanda.

En ese contexto, resulta claro que la pretension del actor no se dirige a controvertir actos
de naturaleza diversa, sino especificamente la omisidn de respuesta a su solicitud y la

falta de reconocimiento e integracion al érgano partidista correspondiente.

En consecuencia, para efectos del presente asunto, el acto impugnado debe
entenderse delimitado en los siguientes términos: la omision atribuida al Comité Directivo
Municipal de dar respuesta al escrito presentado el seis de noviembre de dos mil
veinticinco, asi como la falta de reconocimiento de la calidad del actor como

Coordinador de Regidores y su consecuente no integracion al referido Comité.

Por tanto, el estudio que realice esta Comisidn de Justicia se circunscribird
exclusivamente a dichos aspectos, sin que sea procedente analizar cuestiones distintas
O ajenas a la controversia planteada, en observancia a los principios de congruencia,

exhaustividad y seguridad juridica.

SEXTO. Fijacion de la litis y metodologia de estudio. Una vez precisado el acto
impugnado, corresponde a esta Comision de Justicia determinar la litis del presente
asuntfo, asi como establecer la metodologia conforme a la cual serdn analizados los

agravios hechos valer por el actor.

De la lectura integral del escrito inicial de demanda, se advierte que el promovente

formula, en esencia, dos planteamientos de inconformidad claramente diferenciables.
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El primero de ellos se relaciona con la supuesta vulneracion a su derecho de peticion,
derivada de la omisidon atribuida a la autoridad responsable de dar respuesta al escrito

presentado el seis de noviembre de dos mil veinticinco.

El segundo se vincula con la presunta vulneracion a sus derechos politico-partidistas, al
no haber sido reconocido como Coordinador de Regidores del PAN en el Ayuntamiento
de Othdén P. Blanco, Quintana Roo, ni integrado al Comité Directivo Municipal

correspondiente.

En ese sentido, la litis en el presente asunto se circunscribe a determinar, por una parte,
si la autoridad responsable incurrid en una omision contraria a Derecho al no dar
respuesta al escrito presentado por el actory, por otrq, si la falta de reconocimiento de
su calidad como Coordinador de Regidores y su no integraciéon al Comité Directivo
Municipal vulneran la normativa interna del partido y los derechos politico-partidistas del

promovente.

Ahora bien, para el estudio de los agravios, esta Comision de Justicia adoptard una
metodologia que permita un andlisis ordenado, exhaustivo y congruente con los

planteamientos formulados.

En primer término, se analizard el agravio relativo a la presunta violacién al derecho de
pefticion, a efecto de determinar si la autoridad responsable se encontraba obligada a
emitir respuesta al escrito del actor y, en su caso, si la omisién alegada se encuentra

justificada conforme a la normativa aplicable.

Posteriormente, se procederd al estudio del agravio vinculado con la falta de
reconocimiento como Coordinador de Regidores y la no integracion al Comité Directivo
Municipal, a fin de determinar si de la normativa interna del partido se desprende el
derecho que el actor afirma tener, o si, por el contrario, su pretensién carece de sustento

juridico.
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Lo anterior, sin que el orden en el que se analicen los agravios cause afectacion alguna
al promovente, de conformidad con la Jurisprudencia 4/2000 emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, de rubro: “AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

En consecuencia, el estudio de fondo se readlizard atendiendo a la naturaleza de los
planteamientos formulados, procurando en todo momento una resolucion integral,
congruente y exhaustiva, conforme a los principios que rigen la funcion jurisdiccional

electoral.
SEPTIMO. Estudio de fondo.

1. Violacion al derecho de peticion.

El actor sostiene, en esencia, que la autoridad responsable vulnerd su derecho de
peticién, al no emitir respuesta al escrito presentado el seis de noviembre de dos mil
veinticinco, mediante el cual solicité su reconocimiento como Coordinador de Regidores

y su integraciéon al Comité Directivo Municipal. El agravio es fundado.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 8 y 16 de la Constitucion General, toda
persona tiene derecho a formular peticiones por escrito, de manera pacifica vy
respetuosa, a las autoridades, quienes tienen la obligacion correlativa de emitir un
acuerdo recaido a la peticion, debidamente fundado y motivado, y hacerlo del

conocimiento del peticionario en un breve término.

Al respecto, la jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito, de rubro
“DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS", establece que este derecho se integra por dos
vertientes: por un lado, la formulacién de la peticidén, y por ofro, la emisidn de una
respuesta por parte de la autoridad, la cual debe ser congruente, emitida en un plazo

razonable y debidamente notificada al solicitante.

Asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido, en la jurisprudencia
183/2006 de la Segunda Sala, de rubro “PETICION. PARA RESOLVER EN FORMA

10



COMISION DE

el L2

CONGRUENTE SOBRE LO SOLICITADO POR UN GOBERNADO LA AUTORIDAD DEBE
CONSIDERAR, EN PRINCIPIO, SI TIENE COMPETENCIA", que la autoridad debe emitir una
respuesta atendiendo a su dmbito competencial, lo que implica que el derecho de

peticidon no garantiza una respuesta favorable, pero si una determinacion expresa.

En materia electoral, la Sala Superior ha sostenido que este derecho también es exigible
a los partidos politicos, quienes, en su cardcter de entidades de interés publico, se
encuentran obligados a responder a las solicitudes formuladas por su militancia, criterio
contenido en las Jurisprudencias 5/2008, 2/2013 y 31/2013, de rubros: “PETICION. EL
DERECHO IMPONE A TODO ORGANO O FUNCIONARIO DE LOS PARTIDOS POLITICOS EL
DEBER DE RESPUESTA A LOS MILITANTES”, “PETICION EN MATERIA POLITICA. LA RESPUESTA
SE DEBE NOTIFICAR PERSONALMENTE...” y “DERECHO DE PETICION. LA RESPONSABLE DEBE
INFORMAR CUANDO LA SOLICITUD NO REUNE REQUISITOS", respectivamente.

De lo anterior se desprende que el derecho de peticidon no se satisface Unicamente con
la posibilidad de formular una solicitud, sino que exige necesariamente la emision de una
respuesta expresa por parte de la autoridad, aun cuando ésta sea en sentido negativo

o tenga por objeto requerir al solicitante la subsanacion de omisiones.

En el caso concreto, de las constancias que obran en autos se acredita que el actor
presentd un escrito el seis de noviembre de dos mil veinticinco ante la autoridad
responsable, en el que formulé una solicitud concreta; sin embargo, no se encuentra
demostrado que dicha peticién haya sido atendida mediante la emision de una

respuesta por parte del érgano partidista.

No pasa inadvertido para esta Comision de Justicia que la autoridad responsable, en su
informe circunstanciado, sostiene que el escrito carecia de ciertos elementos, tales
como documentacién que acreditara la personalidad del actor o domicilio para oir y
recibir nofificaciones; sin embargo, tales circunstancias no eximen a la autoridad del

deber constitucional de emitir una respuesta.

1
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Ello es asi, porque conforme a los criterios antes citados, cuando una solicitud no redne
los requisitos necesarios, la autoridad se encuentra obligada, en todo caso, a emitir un
pronunciamiento en el que asi lo haga saber al peticionario, ya sea para requerir la
subsanaciéon de deficiencias o para determinar la improcedencia de la solicitud, pero

no puede vdlidamente abstenerse de emitir cualquier tipo de respuesta.

Aunado a lo anterior, la ausencia de un domicilio senalado por el actor no constituye un
impedimento absoluto para dar cumplimiento al deber de respuesta, ya que la
autoridad responsable contalba con mecanismos como la notificaciéon por estrados para
hacer del conocimiento del promovente la determinacion que en su caso hubiera

recaido a su solicitud.

En ese sentido, al no haberse acreditado la emisidon de respuesta alguna al escrito
presentado por el actor, se actualiza una omision contraria al derecho de peticion, en

términos del articulo 8 constitucional y de los criterios jurisprudenciales aplicables.

En consecuencia, esta Comision de Justicia concluye que el agravio en estudio resulta

fundado.

2. Falta de reconocimiento como Coordinador de Regidores e integracién al Comité

Directivo Municipal.

El actor sostiene, en esencia, que la autoridad responsable vulnera sus derechos politico-
partidistas al no haberlo reconocido como Coordinador de Regidores del PAN en el
Ayuntamiento de Othén P. Blanco, Quintana Roo, ni haberlo integrado al Comité
Directivo Municipal, lo cual —a su decir— deriva de su cardcter de Unico regidor
postulado por dicho instituto politico. No obstante, su agravio es infundado, y en una

parte inoperante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 41, Base |, de la Constitucion General, los
partidos politicos son entidades de interés publico dotadas de autonomia en su vida

inferna, lo que comprende su derecho de autoorganizaciéon y autodeterminacion, a

12
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efecto de establecer su estructura, funcionamiento y mecanismos de integracion de sus

érganos.

Dicho principio se desarrolla en los articulos 3, 34, 46y 47 de la Ley de Partidos, asi como
en los Estatutos, los cuales reconocen que la integracion de los érganos partidistas y la
designaciéon de sus infegrantes se rige por normas internas, sujetas a procedimientos

previaomente establecidos y, por regla general, a decisiones de cardcter colegiado.

En ese sentido, la Sala Superior ha sostenido de manera reiterada que el principio de
autoorganizacion de los partidos politicos implica que las autoridades jurisdiccionales
deben respetar las determinaciones adoptadas conforme a su normativa interng,
siempre que no contravengan disposiciones constitucionales o legales, criterio sostenido,

enfre otros, en precedentes como el SUP-JDC-1022/2016.

Ahora bien, el actor sustenta su pretension en la premisa de que, al ser el Unico regidor
del PAN en el Ayuntamiento referido, le corresponde de manera automatica la calidad
de Coordinador de Regidores, asi como su infegracion al Comité Directivo Municipal. Sin

embargo, dicha premisa carece de sustento juridico.

En efecto, del andlisis sistemdtico de los Estatutos, en particular de las disposiciones
relativas a la integracion de los Comités Directivos Municipales y a la participacion de
representantes populares en los érganos partidistas, no se advierte la existencia de una
norma que establezca que la calidad de Coordinador de Regidores se adquiere de
manera automatica por el solo hecho de ostentar un cargo de eleccidn popular, ni que

ello genere, por si mismo, el derecho a formar parte del Comité Directivo Municipal.

Por el contrario, la designacion de coordinaciones internas o la integracion a érganos
de direccion partidista se encuentra sujeta a los procedimientos y decisiones que, en
ejercicio de sus afribuciones, adopten los érganos competentes del partido, lo cual

responde a la légica de funcionamiento colegiado que rige su vida interna.
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Aceptar la pretension del actor implicaria desconocer el marco normativo interno del
partido y sustituir los mecanismos estatutarios de designacién por una interpretaciéon
unilateral, lo cual resultaria contrario al principio de autoorganizacion partidista

previomente referido.

En ese contexto, no le asiste razdn al promovente cuando afirma que su sola calidad de
regidor genera un derecho automdtico a ser reconocido como Coordinador de
Regidores y a integrarse al Comité Directivo Municipal, pues tal afirmacién no encuentra

respaldo en disposicion normativa alguna.

Por ofra parte, los argumentos del actor devienen inoperantes en la medida en que se
sustentan en afirmaciones genéricas o en interpretaciones subjetivas de la normativa
interna, sin que se identifique con precision la disposicidn estatutaria que le otorgue el
derecho que reclama, ni se aporten elementos juridicos que permitan desvirtuar Ia

legalidad de la actuacion de la autoridad responsable.

Al respecto, resulta aplicable el criterio reiterado por la Sala Superior, en el sentido de
que los agravios son inoperantes cuando no controvierten de manera frontal y eficaz las
consideraciones que sustentan el acto impugnado, o bien, cuando se limitan a
manifestaciones genéricas, subjetivas o carentes de sustento juridico, lo que impide a la
autoridad jurisdiccional realizar un andlisis que conduzca a su modificacion o
revocacién; criterio contenido, entre otras, en la tesis de la Sala Superior, de rubro:
“AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO COMBATEN TODAS LAS
CONSIDERACIONES DEL ACTO IMPUGNADO".

Asimismo, conforme al principio general del derecho consistente en que quien afirma
estd obligado a probar, correspondia al actor aportar los elementos normativos y
probatorios necesarios para acreditar la existencia del derecho que afirma tener, lo cual

no ocurrié en el presente caso.

En consecuencia, al no acreditarse que la autoridad responsable estuviera

juridicamente obligada a reconocer al actor como Coordinador de Regidores ni a
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infegrarlo al Comité Directivo Municipal en los términos planteados, el agravio resulta
inffundado; y en lo relativo a los planteamientos genéricos o carentes de sustento

normativo, inoperante.

OCTAVO. Efectos. Al haberse declarado fundado el agravio relativo a la violaciéon al
derecho de peticién, lo procedente es ordenar a la autoridad responsable que emita
una respuesta al escrito presentado por el actor el seis de noviembre de dos mil

veinticinco.

Dicha respuesta deberd constar por escrito, ser congruente con lo solicitado,
encontrarse debidamente fundada y motivada, y hacerse del conocimiento del actor

en un plazo razonable.

Para tales efectos, la autoridad responsable deberd emitir la respuesta correspondiente
dentro del plazo de cinco dias habiles contados a partir de la notificacién de la presente

resolucion.

Asimismo, la notificacion de la respuesta deberd realizarse a través de los medios
legalmente previstos en la normativa interna del partido y, en caso de no contar con
domicilio senalado por el actor, podrd efectuarse mediante estrados, debiendo dejar

constancia de ello.

Hecho lo anterior, la autoridad responsable deberd informar a esta Comision de Justicia
sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion, dentro de las veinticuatro horas

siguientes a que ello ocurra, remitiendo las constancias que asi lo acrediten.

Por otra parte, al haberse determinado infundado, y en una parte inoperante, el agravio
relativo al reconocimiento como Coordinador de Regidores y su integracion al Comité
Directivo Municipal, no ha lugar a ordenar a la autoridad responsable la adopcion de

medida alguna en ese sentido.
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CONSEJ(

En virtud de lo expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO. Se declara FUNDADO el agravio relativo a la violacion al derecho de peticion,

en términos de lo razonado en el Considerando SEPTIMO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se ordena al Comité Directivo Municipal del Partido Accidén Nacional en
Othon P. Blanco, Quintana Roo, que emita respuesta al escrito presentado por el actor
el seis de noviembre de dos mil veinticinco, en los términos precisados en el

Considerando OCTAVO de la presente resolucion.

TERCERO. Se declara INFUNDADO, y en una parte INOPERANTE, el agravio relativo al
reconocimiento como Coordinador de Regidores y su integracion al Comité Directivo
Municipal, en términos de lo expuesto en el Considerando SEPTIMO de la presente

resolucion.

NOTIFIQUESE al actor y autoridad responsable mediante correo electrénico, y por medio
de los estrados fisicos y electronicos de esta Comisidon de Justicia a los demads interesados
o interesadas; lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los arficulos 22, 48, 50 y 55

del Reglamento de Justicia.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivese el expediente

como asunto totalmente concluido.
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CONSEJO N

Asi lo resolvieron por unanimidad los Comisionados de Justicia del Consejo Nacional del
Partido Accién Nacional, ciudadanos JOSE ANTONIO DE LA TORRE BRAVO, HOMERO
ALONSO FLORES ORDONEZ, ALEJANDRA GONZALEZ HERNANDEZ, ADLA PATRICIA KARAM
ARAUJO y SHAILA ROXANA MORALES CAMARILLO; el seis de abril de dos mil veintiséis, en
que fue dictada la presente resolucién, ante PRISCILA ANDREA AGUILA SAYAS, Secretaria

Técnica que autoriza y da fe.

SECRETARIA TECNICA
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